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K naplneniu znakov skutkovej podstaty trestného ¢inu podvodu

Rozsudok Krajského sudu v Trencine sp. zn. 23To/100/2016 zo dria 10. 1. 2017
Anotacia:

strana 2 @@pisk

Krajsky sud Trencin predkladanym rozhodnutim zrusil rozsudok Okresného stdu Partizanske, ktorym tento uznal obZalovanu
vinnu z trestného ¢inu podvodu, ktorého sa mala (okrem iného) dopustit tym, Ze si od veritela pozicala peniaze. Ako Ucel p&zicky
uviedla nakup materialu pre vlastné podnikanie, ale uz pri prevzati financnych prostriedkov vedela, Ze ich pouzije na iny Ucel.

Krajsky sud Trencin upozornil, Ze pokial by malo uvedenia veritela v omyl spocivat vylu¢ne v tom, Ze dlZnik deklaruje iny ucel
poufzitia financnych prostriedkov, nie skuto¢ne zamyslany Gcel, nebude tato skuto€nost sama o sebe postacovat pre naplnenie
znakov skutkovej podstaty trestného ¢inu podvodu podla ustanovenia § 221 Trestného zakona. Z hladiska uvedeného trestného
¢inu bude podstatny Umysel nevratit veritelovi peniaze, ktory bude existovat uz v dobe, ked dlznik od veritela peniaze prijme.

Pravna veta:

Pri trestnom cine podvodu je potrebné, aby pachatel tohto skutku aktivnym konanim predstieral okolnosti, ktoré su
v rozpore so skutonym stavom veci /alebo takyto omyl vedomy si jeho existencie vyuZil vo svoj prospech/ a spdsobil tak
majetkovu ujmu na veciach, ktoré nepatria pachatelovi. Nejde vSak o naplnenie vSetkych zakonnych znakov uvedeného

trestného Cinu pokial dIznik pouzije vypoZi¢ané peniaze na iny Gcel, nez je ten, ¢o uviedol veritelovi ako Ucel pozicky.

Pravna oblast:  Trestné pravo

Pravny institat: Podvod

Suavisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 300/20057.z.-§221
pre CR: 40/2009 Sb. - § 209

K vymedzeniu platieb, ktore v stvislosti s uzivanim bytu hradi opravneny

z vecného bremena bezplatného dozivotného uzivania bytu

Uznesenie Krajského sudu v Trencine sp. zn. 5Co/156/2017 zo dria 15. 6. 2017
Anotacia:

Krajsky sud Trencin v predkladanom rozhodnuti posudzoval, kto je povinny spravcovi bytového domu platit platby za
sluzby, ktoré su spojene s uzivanim bytu a zalohové platby na Gcely tvorby fondu prevadzky, idrzby a oprav v pripade, ked
byt uziva osoba opravnena z vecného bremena bezplatného dozivotného uzivania bytu. Naroky posudzoval na zaklade
podaného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym vlastnicka bytu pozadovala, aby sud uloZil opravnené-
mu z vecného bremena povinnost hradit mesacné naklady spojené s uzivanim bytu priamo spravcovi bytového domu.

Krajsky sud v Trencine v uvedenej stvislosti upozornil, Ze opravneny z vecného bremena ako uzivatel bytu nema povin-
nost hradit akékolvek platby spravcovi bytového domu. Tato povinnost zatazuje vzdy vlastnika. Opravneny z vecného
bremena sice nesie naklady na sluzby, ktoré stvisia s uzivanim bytu (t. j. naklady na elektrickd energiu, plyn apod.) - voci
spravcovi je vSak povinny k platbam uvedenych nakladov vlastnik bytu, ktora si ich nasledne vyuctuje s opravnenym
z vecného bremena. Vynimkou by bola len situacia, keby bol opravneny z vecného bremena zmluvnou stranou zmluvy,
na zaklade ktorej je plnenie suvisiace s uzivanim bytu poskytované. Opravneny z vecného bremena dozivotného uzivania
vSak nie je vbbec povinny platit platby na Gcely tvorby fondu prevadzky, ddrzby a opray, ktoré vzdy plati viastnik.

Pravna veta:

1.V zmysle zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov povinnost uhradzat zalohové platby na Ucely tvorby fondu
prevadzky, idrZzby a oprav a na plnenia spojené s uzivanim bytu konkrétnemu spravcovi bytového domu zatazZuje vlast-
nika bytu. Medzi vlastnikom bytu a spravcom bytového domu vznika na zaklade zakona o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov pravny vztah, pri¢om prava a povinnosti Gc¢astnikov tohto vztahu upravuje citovany zakon a Specifikuje pisomna
zmluva o vykone spravy. Z uvedeného pravneho vztahu nemozno vyvodit povinnost uhradzat zalohové platby pre Zalova-
ného, ktory nie je vlastnikom predmetného bytu ale len jeho uZivatelom na zaklade opravnenia z vecného bremena.

2. Ak bolo medzi Zalobkynou a Zalovanym pri darovani bytu zriadené vecné bremeno spocivajuce v prave dozivotné-
ho bezplatného uzivania predmetného bytu Zalovanym, ma Zalovany pravo predmetny byt uzivat bezodplatne, teda
nema povinnost Zalobkyni ako vlastnicke za uZivanie jej bytu ni¢ platit. Na druhej strane je zrejmé, Ze ak medzi stra-
nami nebolo v zmluve o zriadeni vecného bremena dohodnuté nieco iné, bezodplatnost sa tyka len uZivania bytu, nie
aj plneni a sluZieb, ktoré st s uzivanim bytu spojené /elektricka energia, plyn, voda, kdrenie a podobne/. Zalovany ako
opravneny z vecného bremena teda nema povinnost platit Zalobkyne ako vlastnicke bytu nejaku odplatu za samotné
uzivanie bytu, ma ale povinnost nahradit naklady, ktoré Zalobkyfa ako vlastnitka bytu zaplatila za plnenia a sluzby,
ktoré on pri uzivani bytu spotreboval /nie vSak naklady za platby do fondu prevadzky, ddrzby a oprav/. Tuto povinnost
ma vodi zalobkyni ako vlastnicke bytu, nie vSak voci tretej osobe, teda ani spravcovi bytového domu, ak len toto nevy-
plyva z nejakého osobitného pravneho dévodu /napriklad, ak by zmluvu o dodavke elektrickej energie s dodavatelom
nemala uzatvorenu Zalobkyna ako vlastnitka bytu ale priamo Zalovany ako jeho uzivatel, mal by Zalovany povinnost
uhradzat naklady na elektricki energiu priamo jej dodavatelovi/.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny inStitdt: Bytové vlastnictvo, vecné bremena
Suvisiace predpisy a ustanovenia: preSR: 182/19937.z.-§87bods. 5,810

40/1964 Zb. -8 151n
pre CR: 89/2012 Sh. - § 1180, 1181
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K vyske Urokov pri poskytovani Gverov nebankovymi subjektmi

Rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 13Co/188/2017 zo dfia 6. 6. 2017
Anotacia:

Krajsky sud Banska Bystrica sa v predkladanom rozhodnuti vyjadruje k Urokovej sadzbe dojednanej v ramci spotrebitel-
ského Uveru. V posudzovanom pripade poskytol nebankovy subjekt Gver s Grokovou sadzbou vo vyske 39,15 % rocne;
sudy vak tuto sadzbu oznacili za rozpornu s dobrymi mravmi.

Krajsky sud Banska Bystrica nad ramec kazuistického konStatovania nemravnosti oznacenej Urokovej sadzby dalej za
Ucelom formovania vSeobecného pravidla posudzovania Urokovych sadzieb uviedol, Ze vySka Urokov je neprimerana
vtedy, ked je podstatne vyssia, nez vySka Urokov urcend bankami poskytujacimi pdzicky Ci Gvery. Sud pripustil, Ze moze
byt v stlade s pravom, ked nebankové subjekty urcia Urokovl sadzbu, ktora bude vys3ia, nez obvykla Urokova sadzba
uplathovana bankamiv danom obdobi. Ak vS8ak ma byt v stlade s dobrymi mravmi, nesme byt v Ziadnom pripade vysSia,

nez 100 % oproti Urokovej sadzbe, ktord uplatiiuju bankovi poskytovatelia Gverov a poziciek.
Pravna veta:

Vo vztahu k vyske Urokovej sadzby (39,15 % rocne, ¢o predstavuje sumu 78,30 Eur) odvolaci sud zdérazhuje td skutoc-
nost, Ze Uroky za poskytovanie pefaznych prostriedkov podliehaju sidnej kontrole vo svetle principu dobrych mravov.
DoterajSia judikatura sudov nespochybnila, Ze neprimerané Uroky st v rozpore s pravidlami spravania sa, ktoré su v spo-
lo€nosti v prevaznej miere uznavané a predstavuju zakladny hodnotovy poriadok. Cena plnenia tak teda nie je vynata zo
sudnej kontroly, pokial ide o rozsah jej primeranosti a ani kontroly podla generalnej klauzuly (8 53 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika). Neprimeranou a preto odporujucou dobrym mravom je taka vyska Urokov, ktora podstatne presahuje Uro-
kovl mieru v dobe dojednania obvykll ur¢end najma s prihliadnutim k najvyssim urokovych sadzbdm uplatiiovanym
bankami pri poskytovani Uverov alebo pdziciek. Pri nebankovych subjektoch, ktoré su taktiez sucastou finan¢ného trhu
sa vzhladom na vy3Siu mieru rizika vo vSeobecnosti daju akceptovat vysSie Uroky, rozhodne nie v3ak viac ako o 100 %
oproti priemeru bank. VySka zmluvnych Urokov, pokial tieto Uroky prevysia priemer trokov na trhu pri porovnatefnom
Uvere o viac ako 100 % je neprijatelna a odporuje dobrym mravom. Za v rozpore s dobrymi mravmi je potrebné povazovat
Uroky predstavujuce viac ako 100 % oproti priemeru Grokov na trhu pri porovnatelnom Uvere.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny inStitit: Spotrebitelské Uvery

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 40/1964 Zb.-§39, 853 0ds. 5,6
129/2010 Z. z. - 8 4 ods. 1 pism. f)

pre CR: 89/2012 Sb. - § 580
257/2016 Sb. - § 106 odst. 1 pism. f)

K styku dietata s rodicom v pripade, ak ho dieta odmieta

Rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 15CoP/22/2017 zo dria 14. 6. 2017
Anotacia:

Rozhodnutie Krajského sidu Banska Bystrica riesi situaciu, v ktorej malolety syn odmietal styk s otcom. Sud prvej instan-
cie styk otca s dietatom zakazal, otec sa vSak proti rozhodnutiu odvolal s argumentom, Ze v6lu maloletého syna k styku
s otcom a negativne postoje maloletého k otcovi boli dlhodobo intenzivne pestované matkou.

Krajsky sud Banska Bystrica sa vo vztahu k posudzovanému pripadu vyjadril, Ze pokial sa dieta nechce stretavat s rodi-
¢om z urcitého rozmaru alebo napriklad preto, Ze je k negativnemu vztahu k rodicovi manipulované druhym rodi¢om,
nemoZu tieto skutocnosti v nijakom pripade odévodnit zdkaz ¢i obmedzenie styku. Zakaz styku moze vyplynut vylucne
z najlepsieho zaujmu maloletého dietata.

V danom pripade Krajsky sid Banska Bystrica nakoniec vyslovil sihlas so zakazom styku; ako doévod pre zakaz styku ozna-
Cil skutoCnost, Ze impulzivne a extrémne direktivne reakcie otca vyvolali v maloletom Uzkostné fobické spravanie a pocit
ohrozenia, ktoré u dietata viedli az k zniZenému sebavedomiu a poruchadm ucenia s potrebou medikamentéznej liecby.
Dévodom pre odmietanie styku teda u dietata v predmetnom pripade nebolo ovplyviovanie matkou, ale spravanie otca.

Pravna veta:

V zasade plati, Ze ni¢im neod6vodnena nechut dietata na styk s druhym rodicom nemdze byt dévodom na odmietanie
styku najma vtedy, ak indicie smeruju k zamernému p&sobeniu preferencného rodicia s cielom vyvolat takéto spravanie
maloletého dietata. Rovnako nemozno rozhodnut o obmedzeni s druhym rodi¢om z dévodu, Ze dieta nechce, nema za-
ujem o tento styk. Jedinym kritériom pre vyslovenie zakazu styku rodica s dietatom je aktualna nevyhnutnost takéhoto
opatrenia a zaujem dietata, z ktorého tato nevyhnutnost vyplyva.

Pravna oblast:  Rodinné pravo

Pravny institat: Styk s dietatom

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre §R: 36/20057.z.-825
pre CR: 89/2012 Sb. - § 891
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Zmena bydliska rodica dietata moze byt dévodom pre zmenu rozhodnutia
0 0sobnej starostlivosti dietata

Uznesenie Krajsky sud v KoSiciach sp. zn. 7CoP/109/2017 zo dna 14. 6. 2017

Anotacia:

Krajsky sud KoSice posudzoval navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym chcel otec dietata riesit prestaho-
vanie matky jeho dietata do vzdialenejSieho mesta. Vzhladom na to, Ze spolo¢né dieta bolo zverené do osobnej starost-
livosti matky, automaticky predpokladala, Ze sa dieta prestahuje s fiou. Otec sa vSak domnieval, Ze rozhodnutie o zmene
bydliska dietata vyZaduje suhlas oboch rodicov.

Sud prvej inStancie navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol s tym, Ze hoci sa otec obava prestahovania
dietata, vydanie neodkladného opatrenia nie je mozné viazat na neurcité udalosti, ktoré by mohli v buddcnosti nastat.
Krajsky sud KoSice v3ak so sidom prvej instancie nesuhlasil a upozornil, Ze planované prestahovanie dietata zaklada
naliehavost potreby bezodkladnej Upravy pomerov Ucastnikov konania, pretoze z podani matky vyplyva, Ze sa domnieva,
Ze vzhladom na zverenie dietata do jej osobnej starostlivosti je opravnend sama rozhodovat o prestahovani dietata. Sud
zddraznil, Ze o prestahovani dietata musia rozhodnut obaja rodicia, a to aj napriek tomu, Ze je dieta zverené do osob-
nej starostlivosti matky; pokial sa nezhodnu, musi rozhodnut v tejto otdzke sid. Zmena bydliska matky, ktord ma dieta
v 0sobnej starostlivosti, je zaroven dévodom, aby sud znovu posudil otazku osobnej starostlivosti o dieta a zvazil, ¢i by
napriklad nebolo vhodnejsSie zverit dieta do osobnej starostlivosti druhého rodica.

Pravna veta:

Zmena bydliska dietata a jeho prestahovanie do vzdialeného 169 km od sticasného bydliska dietata, kde ma dieta vybu-
dované v3etky podstatné vazby, je zjavne potrebné posudzovat ako podstatnu vec tykajdcu sa maloletého dietata. Zmena
bydliska si v tomto pripade vyZzaduje i zmenu Skoly, ktori ma malolety navStevovat, nepochybne i zmenu mimoskolskych
aktivit a zaroven zasadnym spésobom vplyva i na doposial upraveny styk dietata s otcom, ktory sa realizoval aj pocas pra-
covného tyzdna, preto je potrebné naleZite zistit, ¢i takdto zmena pomerov je v zaujme maloletého dietata a i planovana
zmena pomerov matky je alebo nie je dévodom pre zmenu osobnej starostlivosti o maloleté dieta, pripadne ¢i vyZzadu-
je zmenu rozhodnutia o Uprave styku. Svojvolnym prestahovanim maloletého na zaklade jednostranného rozhodnutia
matky by mohlo déjst k ohrozeniu zaujmov maloletého dietata, ktory zaujem nie je mozné stotoznovat s individualnymi
predstavami rodicov o realizacii vykonu svojich rodi¢ovskych prav vo vztahu k maloletému dietatu.

Pravna oblast:  Rodinné pravo
Pravny inStitat:  Osobna starostlivost o dieta

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 36/2005Z.z.- 824,826
pre CR: 89/2012 Sh. - 8907, § 908, § 909

m K dohode o zmenkovom Uroku

Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 3Co/291/2016 zo dria 6. 7. 2017
Anotacia:

Krajsky sud KoSice sa v rozhodnuti blizSie vyjadruje k obsahu doh6d o zmenkovych Grokoch. V prvom rade v stlade s judi-
katérnou praxou upozorfiuje, Ze vysSku zmenkového Uroku, ktora podstatne prevySuje Urokovu mieru obvykle poskytova-
nd penaznymi Ustavmiv dobe vystavenia zmenky, je potrebné posudit ako rozpornd s dobrymi mravmi a teda neplatnu.

Zalobca sa navy3e v predmetnom spore pokUsil neplatnost dojednania o vyske zmenkového Groku pre rozpor s dobrymi
mravmi vyrieSit tym spdsobom, Ze vzal Zalobu CiastoCne spat tak, aby pozadoval iba ¢iastocny Urok vo vyske 0,06 % den-
ne zo zmenkovej sumy. Vzhladom na to Krajsky sud KoSice vyslovne upozornil, Ze dohoda o zmenkovom Uroku je jeden
nedelitelny celok a nie je ju teda mozné s odkazom na § 41 Obcianskeho zakonnika uznat za neplatnu len ¢o do vysky
sadzby, ktord presahuje sadzbu uznatelnt ako suladnu s dobrymi mravmi. Sankciou za nemravné dojednanie o vyske
zmenkovych Urokov je teda Uplna strata moznosti vymozZzenia akejkolvek Casti Urokov podla tejto dohody.

Pravna veta:

I.  VySka zmenkového Uroku 91,25% ro¢ne podstatne prevysuje Urokovl mieru obvykll z praxe penaznych Ustavov
v Case vystavenia zmenky, kedy Urokové sadzby boli nizSie ako 14 % rocne pri spotrebitelskych Gveroch a ostatnych
Uveroch pre domacnosti poskytované bankami, z ktorého dévodu je dohoda o zmenkovom Uroku v rozpore s dobrymi
mravmi, a teda neplatna v zmysle ust. § 39 Obc.zak. ako celok.

Il. Dohoda o zmenkovom Uroku tvori nedelitelny celok a podla obsahu ju nemoZno delit tak, ako to ma na mysli ust. § 41
Obc. zak., a teda urcit za neplatnu len tu ¢ast dohody, ktoru vzhladom na vysku dohodnutych trokov povazuje sud za
neprimeranu a v prevySujucej Casti priznat zmenkovy Urok. Z neplatnej dohody nie je mozné priznat Ziadne plnenie,
a teda ani zmenkovy Urok po Ciasto¢nom spatvzati navrhu vo vyske 0,06 % denne zo zmenkovej sumy.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Zmenky, absolitna neplatnost

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 40/1964 Zb. -8 39
191/1950 Zb. - CI. 1, § 5, § 48
pre CR: 89/2012 Sb. - § 580
191/1950 Sb. - Cl. 1, § 5,§ 48
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Zalovany tvrdil, Ze do obélky nebolo vioZzené predvolanie, std zrusil
rozsudok pre zmeskanie

Uznesenie Krajského stidu v Ziline sp. zn. 5Co/60/2017 zo dfia 25. 7. 2017
Anotacia:
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Krajsky sud Zilina v predkladanom rozhodnuti posudzoval spinenie podmienok pre vydanie rozsudku pre zmeskanie Zalo-
vaného. Zalovany tvrdil, Ze k vydaniu rozsudku pre zmeskanie nemalo déjst, pretoZe v obéalke, ktorou mu malo byt podla
sudu dorucené predvolanie, sa predmetné predvolanie nenachadzalo. Asistentka sudcu naopak tvrdila, Ze predvolanie
do obalky vloZené bolo. Std prvej indtancie sa pri zistovani okolnosti dorucenia (resp. nedorucenia) riadil predovsetkym
svedectvom asistentky a dalej tym, Ze na dorucenke bolo vyznacené typizovanou znackou, Ze predvolanie na pojednava-
nie obsahovala.

Krajsky sud Zilina rozsudok pre zmeskanie zrusil a judikoval, Ze pokial Zalovany tvrdi, Ze sid zabudol do obalky zaloZit
predvolanie, nepostacuje pre ddkaz, Zze predvolanie mu skutocne bolo dorucené, len oznacenie dorucenia predvolania
na dorucenke a vypoved asistentky stdu, Ze predvolanie do obalky zaloZila. Pri takychto okolnostiach treba mat podla
nazoru Krajského stdu Zilina za to, Ze rozsudok pre zmeskanie nemozno vydat.

Pravna veta:

1. Zakon vyslovne trva na tom, Ze k odfatiu moznosti konat pred sidom muselo dbjst postupom sddu. Pod postupom
sudu pritom treba rozumiet nielen postup senatu a predsedu senatu (samosudcu), ale aj fakticku ¢innost sudu v Sir-
Som zmysle slova vratane Cinnosti kancelarie sidu vykonavajlcej urcité tkony v ramci jej pdsobnosti, ak vadny postup
v tejto inej ¢innosti sidu sa nasledne premietol do vadného postupu senatu alebo predsedu senatu (samosudcu)
prejednavajuceho vec, pripadne iného organu sudu povereného urcitymi Ukonmiv civilnom konani tak, Ze strane bola
v dbsledku toho odnatd moZnost konat pred sidom v rozsahu opravnenia daného mu zakonom.

2. Odvolaci sud vychadzal z toho, Ze v konani vyvstali pochybnosti ohladom dorucenia predvolania, ktoré mali za nasle-
dok vydanie rozsudku pre zmeSkanie a ktoré pochybnosti sa sud prvej inStancie rozhodol odstranit aj svedectvom
asistentky senatu zodpovednej za dorucenie predmetného predvolania, avSak bez naslednej konfrontacie, postdenia
a vyhodnotenia skutocnosti a dékazov predloZenych Zalovanou, ¢im vyrazne zasiahol do prav Zalovanej. Vyhodno-
tenie dorucenia predvolania Zalovanej povazoval odvolaci sud za nedostato¢né a nadalej za spochybnitelné. KedZze
v prejednavanej veci nemozno jednoznacne preukazat, ze sudna zésielka dorucend Zalovanej obsahovala aj listinu
- predvolanie, kedZe len oznacenie na dorucenke je nedostatocné a nasledné vydanie rozsudku pre zmeskanie vy-
volava pochybnosti o postupe sudu vo vztahu k Zalovanej, povazoval odvolaci sud za spravne, napadnuté uznesenie
zmenit a zjednat tak napravu v poruSeni prav Zalovane;j.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny inStitdt: Rozsudok pre zmeSkanie, odnatie moznosti konat pred sidom

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  160/2015Z.z. - § 274, 8 365 ods. 1 pism. b)
pre CR:  99/1963 Sbh. - § 205 odst. 2 pism. ¢), 8 205b

m K pravu odopriet vypoved v pripade polorodeho surodenca

Uznesenie Krajského sudu v Trencine sp. zn. 23T0/64/2017 zo dria 18. 7. 2017
Anotacia:

Krajsky sud Trencin v predkladanom rozhodnuti riesil zlo¢in sexudlneho nasilia, ktorého sa mal obZalovany dopustit
na svojom maloletom nevlastnom bratovi. Sud prvej inStancie mal za to, Ze nebolo dokdzané, Ze sa skutok naozaj stal,
a to s odkazom na skutocnost, Ze prakticky jediny usvedcujuci dokaz bola vypoved poSkodeného maloletého, ktora bola
v pripravnom konani vykonana v rozpore s ustanovenim 8 130 ods. 2 Trestného poriadku; malolety bol totiz podfa stdu
nedostatocne pouceny o prave odmietnut svoju vypoved.

Krajsky sud Trencin so sudom prvej inStancie suhlasil, ked podotkol, Ze ani zo zdznamu technickymi prostriedkami, ani
z pisomnej zapisnice nevyplyva vyjadrenie maloletého svedka, ¢i bude vypovedat, alebo vyuZije pravo odmietnut svoju
vypoved. Nad ramec uvedeného sa odvolaci sud dalej vyjadril k argumentu, ktory pouzila v odvolani v neprospech Zalo-
vaného prokuratorka, a sice, Ze poucenie maloletého, Ze obvineny je jeho bratom, je nadbytocné, pretoze malolety a ob-
vineny su len polorodi sirodenci. Krajsky sud Trencin v tomto smere upozornil, Ze ustanovenie § 130 Trestného poriadku
sa vztahuje aj na polorodych strodencov.

Pravna veta:

Zo Ziadneho ustanovenia Trestného poriadku nevyplyva, Ze by bol robeny rozdiel medzi vlastnymi (plnorodymi) a nevlast-
nymi (polorodymi) sirodencami.

Pravna oblast:  Trestné pravo procesné

Pravny institdt: Pravo odopriet vypoved

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  301/2005Z.z. -8 130
pre CR: 141/1961 Sh. -8 100
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m K absolutnej neplatnosti dohody o zmluvnej vyske nakladov spojenych
s vymahanim pohladavky
Rozsudok Krajského sudu v Trencine sp. zn. 5Co/50/2017 zo dfia 12. 7. 2017

Anotacia:

Krajsky sud Trencin sa v predkladanom rozhodnuti vyjadruje k pripustnosti zmluvného dojednania veritela a dlznika,
ktorého akceptaciou sa dlznik pre pripad, Ze neuhradi dohodnuté splatky, zaviazal uhradit splnomocnencovi veritela na-
klady spojené s vymahanim pohladavky. Ked narok na Uhradu nakladov vo vyske podla dohody splnomocnenec veritela
uplatnil sudne, sud prvej instancie Zalobu zamietol s poukazom na rozpor dojednania s dobrymi mravmi.

Splnomocnenec veritela (t. j. Zalobca v spore) podal odvolanie a branil sa argumentaciou, Ze dojednanie predstavuje
druh nepomenovanej zmluvy, ktora sa v podstate analogicky bliZzi dohode o zmluvnej pokute, resp. ma mat sankény
charakter pre pripad porusenia povinnosti dlznika uhradit dojednané splatky. Krajsky sid KoSice vSak upozornil, Ze do-
jednanie o zaplateni nakladov spojenych s vymahanim pohladavky je v situacii, kedy ma veritel narok na trovy konania
vratane trov pravneho zastlpenia, v podstate dvojitym postihom dlZnika a zaroven obchadzanim prislusnych ustanoveni
o nahrade trov pravneho zastUpenia. Z uvedeného dévodu je preto potrebné podobné dojednania odmietnut nielen ako
rozporné s dobrymi mravmi, ale zaroven neplatné pre rozpor so zakonom.

Pravna veta:

I Sud prvej instancie zaloZil svoje zamietavé rozhodnutie na absolutnej neplatnosti pravneho tkonu vo vztahu k doho-
de o zaplateni dlhu, v ramci ktorej doSlo medzi Zalobcom a Zalovanou k dohode, Ze v pripade, ak Zalovana ako dlznik
porusi dohodu o zaplateni dlhu v splatkach, zavazuje sa zaplatit Zalobcovi naklady spojené s vymahanim pohladavky
a suvisiace trovy splnomocnencovi veritela vo vyske 20% z dlZnej istiny, teda zo sumy 1 535eur.

IIl. Ako vyplyva z prejednavanej dohody, Zalobca v tejto dohode figuroval ako splnomocnenec veritela. Zaroven v tejto
dohode bolo stanovené, Ze v pripade, ak Zalovana ako dlZni¢ka nezaplati svoj dlh vodi veritelovi, zavazuje sa zaplatit
v prospech Zalobcu Ciastku 20% z dlZnej istiny, Co predstavuje naklady spojené s vymahanim pohladavky.

lll. Zalobca ako d6kaz v odvolani predloZil rozhodcovsky rozsudok, z ktorého vyplyva, Ze tymto rozhodcovskym rozsud-
kom bola Zalovana ako dIZnicka zaviazana zaplatit Zalobcovi trovy pravneho zastlpenia a tiez bola zaviazana zaplatit
Zalobcovi trovy konania vo vySke 120 eur. Z tohto potom vyplyva, Ze bol v celom rozsahu dévodny zaver sudu prvej
inStancie o rozpore zmluvného dojednania medzi Zalobcom a Zalovanou v rozpore s mravmi, ktoré vsak zaroven aj
obchadza zakon, pretoZe aj z pripojenych listinnych dékazov doloZenych v ramci odvolacieho konania je zrejmé, Ze ve-
ritelovi Zalovanej vznikol narok na nahradu trov konania suvisiacich s vymahanim pohladavky pred rozhodcom a tieto
su aj predmetom vymahania v exeku¢nom konani. Preto dalSie trovy suvisiace s vymahanim pohladavky, ktorych sa
v tomto konani domaha Zalobca, predstavuju obchadzanie zakona, t.z. obchadzanie ustanoveni o naroku na trovy
pravneho zastUpenia v pripade vymahania istiny s prisluSenstvom, na ktoré ma veritel preukazatelne narok. Jednalo
by sa v takomto pripade o dvojity postih vo vztahu k Zalovanej ako dIZnicke z daného zmluvného vztahu.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny inStitdt: pravne Ukony, absoldtna neplatnost

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 40/1964 Zb.-§39,§ 51
160/2015 7. z. - § 251
pre CR: 89/2012 Sb. - § 580, § 1746 odst. 2
99/1963 Sb. - § 137 odst. 1

K povinnosti banky plnit z bankovej zaruky

Rozsudok Najvyssieho stidu CR sp. zn. 32 Cdo 4752/2014 zo dfia 31. 8. 2016
Anotacia:

Publikované rozhodnutie Najvysieho sidu Ceskej republiky sa tyka negativneho vymedzenia povinnosti banky plnit
z bankovej zaruky so zaverom, Ze povinnost banky plinit z bankovej zaruky nevznika, ak neobsahuje vyzva na plnenie
z bankovej zaruky naleZitosti prehlasenia veritela stanovené v zarucnej listine.

Pravna veta:

Povinnost banky plnit z bankovej zaruky nevznika, Ak vyzva na plnenie z bankovej zaruky neobsahuje nalezitosti prehla-
senia veritela stanovené v zarucnej listine.

Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny inStitat: Zaistenie zavazku, bankova zaruka

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  513/1991 Zb. - § 316, 8 317,8 319
pre CR:  513/1991 Sb. - § 316, § 317, § 319
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K pristupeniu dalSieho Ucastnika do konania pri vzniku zabezpecenia
zalobou uplatneného dlhu rucenim po zacati konania

Uznesenie Najvyssieho stidu CR sp. zn. 32 Cdo 5406/2014 zo dria 30. 11. 2016
Anotacia:

Publikované rozhodnutie Najvy3sieho sudu Ceskej republiky sa tyka splnenia podmienok pre pristipenie G¢astnika do
konania a v pomeroch konkrétneho pripadu vyvodzuje, Ze podmienky pre pristdpenie do konania su splnené, ak az v prie-
behu konania vedeného proti dlznikovi o splneni dlhu nastala pravna skuto¢nost, s ktorou pravne predpisy spojuju vznik
zabezpecenia Zalobou uplatneného dlhu ru¢enim.

Pravna veta:

Pristupenie Ucastnika do konania prichadza do Uvahy, ak az v priebehu konania vedeného proti dlznikovi o splneni dlhu
nastala pravna skutocnost, s ktorou pravne predpisy spojuju vznik zabezpecenia Zalobou uplatneného dlhu rucenim.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institut: PristUpenie do konania
Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  160/201572.2.-8 79
pre CR: 99/1963 Sb. - 8 92 odst. 1

K povahe zmluvného vztahu ako spotrebitelskej zmluvy

Rozsudok Najvyssieho sudu CR sp. zn. 33 Cdo 1685/2015 zo dfia 29. 11. 2016
Anotacia:

Publikované rozhodnutie Najvy33ieho sidu Ceskej republiky vysvetluje, Ze pri posudzovani, & v konkrétnom zmluvnom
vztahu ide o spotrebitelskd zmluvu, nie je rozhodujlca okolnost, Ze spotrebitel disponuje podnikatelskym opravnenim,
ale Ucel konania tejto osoby v konkrétnom zmluvnom vztahu.

Pravna veta:

Pre posudenie, Ci je fyzicka osoba uzatvarajuca zmluvu s dodavatelom v postaveni spotrebitela, je rozhodujuci Gcel kona-
nia tejto osoby v konkrétnom zmluvnom vztahu. Samotna okolnost, Ze spotrebitel ma podnikatelské opravnenie, je pre
posudenie zmluvného vztahu s dodavatelom nevyznamna.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné

Pravny inStitat: Spotrebitelské zmluvy

Suavisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  40/1964 Zb. - § 52
pre CR: 40/1964 Sb. - § 52

Aktfvna legitimacia na uplatnenie naroku na nahradu nakladov
starostlivosti o nesebestacnl osobu

Rozsudok Najvyssieho sudu CR sp. zn. 25 Cdo 786/2016 zo dria 30. 9. 2016

Anotacia:
Publikované rozhodnutie Najvy3sieho stidu sumarizuje vyvoj judikatiry Ustavného a Najvyssieho studu Ceskej republiky
k rozsahu odSkodnenia za ndklady starostlivosti o nesebesta¢ného poskodeného a dospieva k zaveru, Ze narok na nahra-
du nakladov starostlivosti o nesebestacni osobu poskodenu na zdravi a o jej domacnost patri priamo poskodenému, nie
tretej osobe, ktord starostlivost v potrebnom rozsahu a nad ramec beznej a Standardnej rodinnej spoluprace a solidarity
osobne vykonava, bez toho aby na fiu vynakladala financné prostriedky.

Rozhodnutie bolo na zasadnuti obcianskopravneho a obchodného kolégia NajvysSieho sidu v maji 2017 schvalené na
uverejnenie v Zbierke sudnych rozhodnuti a stanovisk.

Pravna veta:

Narok na nadhradu nakladov starostlivosti o nesebestacni osobu poSkodenu na zdravi a o jej domacnost nalezi priamo
poskodenému, nie tretej osobe, ktora starostlivost v potrebnom rozsahu a nad ramec beZnej a Standardnej rodinné spo-
luprace a solidarity osobne vykonava, bez toho, aby na fiu vynakladal finan¢né prostriedky.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné
Pravny inStitdt: Zodpovednost za Skodu

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  40/1964 Zb. -8 449 ods. 1,3
pre CR:  40/1964 Sb. - 8 449 odst. 1, 3
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Zodpovednost za ujmu sposobent vykonom pravomoci verejného

ochrancu prav

Rozsudok Najvyssieho stdu CR sp. zn. 30 Cdo 4118/2015 zo dria 27. 9. 2016
Anotacia:

Publikované rozhodnutie Najvy3sieho sudu Ceskej republiky vysvetluje, Ze zodpovednou za ujmu spésobent vykonom
pravomoci verejného ochrancu prav je Stat zodpovedny v rezime zakona o zodpovednosti za Skodu spésobenu privykone
verejnej moci rozhodnutim alebo nespravnym dradnym postupom.

Rozhodnutie bolo na zasadani obcianskopravneho a obchodného kolégia NajvysSieho sidu v maji 2017 schvalené na
uverejnenie v Zbierke sudnych rozhodnuti a stanovisk.

Pravna veta:

Za ujmu sp6sobenu vykonom pravomoci verejného ochrancu prav zodpoveda Stat podla zakona o zodpovednosti za Sko-
du spbésobent pri vykone verejnej moci rozhodnutim alebo nespravnym tradnym postupom.
Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné
Pravny institat: Zodpovednost Statu za Skodu
Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 514/2003 Z.z.-§ 3 0ds. 1
pre CR: 82/1998 Sb. - 8 3 odst. 1

K pisomnej forme reklamacie podla Dohovoru CMR urobene;

prostrednictvom e-mailu bez zaruceného elektronického podpisu

Rozsudok Najvyssieho stdu CR sp. zn. 31 Cdo 1570/2015 zo dria 19. 10. 2016
Anotacia:

Publikované rozhodnutie velkého senatu obcianskopravneho a obchodného kolégia Najvy3sieho sudu Ceské republiky
vysvetluje, Ze pisomna forma reklamacie podla €l. 32 odst. 2 Dohovoru CMR je dodrZana aj v pripade, ked je reklamacia
urobena prostrednictvom e-mailu bez zaru¢eného elektronického podpisu.

Rozhodnutie bolo na majovom zasadani obcianskopravneho a obchodného kolégia NajvysSieho sudu (2017) schvalené
k uverejneniu v Zbierke stidnych rozhodnuti a stanovisk.

Pravna veta:

Pisomna forma reklamacie podla ¢l. 32 ods. 2 Dohovoru CMR je dodrZana aj v pripade, ked je reklamacia urobena pros-
trednictvom e-mailu bez zaruceného elektronického podpisu.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny institat: Medzindrodna preprava

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  11/1975Zb.-¢l. 32 0ds. 2
pre CR: 11/1975Sb. - ¢l. 32 odst. 2
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