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Ddsledok kasacie prvoinstancného rozhodnutia vs. pravoplatne skoncena
vec

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 3Cdo/53/2017 zo dria 23. 11. 2017
Anotacia:

Sud zamietol Zalobu smerujucu voci sidnemu exekutorovi, pricom svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze vykon exekucie
nie je moZné povazovat za rozhodnutie sidu, nasledkom €oho nie je mozné vo&i nemu podat opravny prostriedok. Zalob-
kyna voci uvedenému rozhodnutiu podala dovolanie z dévodu, Ze exekucia prebehla na zaklade nulitného Ukonu, pricom
sa sud tymto nezakonnym konanim uz nezaoberal.

Pravna veta:

Dovolaci sud zastava nazor, podla ktorého (kasacné, procesné) uznesenie, ktorym odvolaci sud zrusil rozhodnutie stdu
prvej indtancie, nie je rozhodnutim odvolacieho sidu vo veci samej. Rozhodnutim odvolacieho stidu vo veci samej je roz-
sudok, ktorym odvolaci stid rozsudok stidu prvejinStancie bud potvrdzuje, alebo meni. Podla pravneho nazoru dovolacie-
ho sudu uznesenie, ktorym odvolaci sud zrusil rozhodnutie sidu prvej inStancie a vec mu vratil na dalSie konanie, nie je
anirozhodnutim, ktorym sa konanie (o veci vymedzenej Zalobou) konci. V désledku kasacie prvoinStanéného rozhodnutia
a vratenia veci na dalSie konanie nie je vec pravoplatne skoncena a sud prvej inStancie znovu o nej kona a rozhoduje.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Dovolanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  160/2015Z.z. - § 420, § 444, § 445, § 451

K procesnej povahe naroku na nahradu trov konania

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 3SZo 51/2016 zo dria 23. 11. 2017
Anotacia:

Zalobca sa doméahal preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného, ktorym Zalobcovi priznal jeho prévo na nahradu
trov pravneho zastipenia. Narok zalobcu bol zamietnuty s odévodnenim, Ze zakon demonstrativnym sp6sobom vyme-
nuva, o moZno povazovat za trovy pravneho zastUpenia, pricom tento narok je narokom hmotnopravnym. S takymto
oddvodnenim sa v3ak Najvyssi sud nestotoznil, a vyjadril sa k povahe naroku na trovy pravneho zastupenia.

Pravna veta:

Narok na nahradu trov pravneho zastlpenia a jeho uplatnenie je narokom procesnym, pretoZze ma zaklad v procesnom
prave. Az na zaklade pravoplatného rozhodnutia o priznani nahrady trov pravneho zastUpenia mozno hovorit o hmotno-
pravnom naroku a v slvislosti s tym o pohladavke.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny inStitat: Trovy konania
Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 160/20157.z. -8 251 a7 8 264

K preventivnemu posobeniu poriadkove] pokuty na priebeh konania

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 30bo/11/2017 zo dria 21. 11. 2017
Anotacia:

Upadca nartsal priebeh schédze veritelov tak, Ze svojim vystupovanim napadal a hrubo uraZal osoby pritomné v pojed-
navacej miestnosti. Aj napriek vyzvam zo strany sidu Upadca nadalej narusal priebeh schddze veritelov, na zaklade ¢oho
mu sud udelil poriadkovu pokutu. Voci tomuto uzneseniu sudu podal Upadca v zakonnej lehote odvolanie.

Pravna veta:

Poriadkova pokuta mé naplfiat aj preventivnu funkciu pred dal$imi moznymi neopodstatnenymi zasahmi tipadcu do dal-
Sieho priebehu konkurzného konania. Poriadkova pokuta predstavuje pravny nastroj, ktorym mozno vynutit u Upadcu
plnenie jeho zdkonnych povinnosti a reSpektovanie pokynov suidu (a spravcu konkurznej podstaty), ako aj nastroj, ktory
ma prispiet k dosiahnutiu Ucelu konkurzu. Tato preventivna funkcia poriadkovej pokuty je zvyraznena tym, Ze pri opatov-
nom narusani priebehu konkurzného konania alebo pri opakovanom nereSpektovani pokynov sidu tpadcom, moze sud
uloZit Upadcovi poriadkovu pokutu az do vysky 2 000,- eur, a to aj opakovane.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Poriadkové opatrenia
Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 160/2015Z7.z.-§102
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K potrebe existencie dovodov na obnovu konania

Rozsudok NajvysSieho stdu SR sp. zn. 55Zf/21/2016 zo dfia 30. 11. 2017
Anotacia:

Danovy Urad ulozil Zalobcovi pokutu, nakolko si Zalobca ako dafovy subjekt uplatnil pravo na odpocitanie dane bez toho,
aby doslo k dafovej povinnosti, kedZe prace uvedené na fakture nie st predmetom dane od platitela. ISlo o prace vykona-
né na nehnutelnom majetku platitela vo Finsku. Podla Zalobcu vSak spravca dane nepreveril skutocnosti smerodajné pre
pocitanie a vyrubenie DPH zo zdanitelnych plneni, na zaklade ¢oho sa domahal obnovy konania.

Pravna veta:

Obnova konania ako mimoriadny opravny prostriedok je institdt, Ulohou ktorého je odstranit nedostatky v zisteni skut-
kového stavu veci, alebo nedodrzani niektorych procesnych podmienok. Institut obnovy konania umoZziuje prekonat
prekazku rei iudicate. Na to, aby bolo mozné vyhoviet ndvrhu na obnovu konania, sa vyZaduje existencia aspon jedného
z taxativne stanovenych dévodov na obnovu konania. V rdmci obnovy konania nie st pripustné iné dévody, a preto, ak by
boli uplatnené takéto dévody, spravny organ by musel takyto navrh zamietnut. Novymi skuto¢nostami alebo dékazmi sa
rozumeju také skutoc¢nosti alebo dbkazy, ktoré ucastnik v pdvodnom konani nemohol uplatnit vobec, pretozZe ich v tom
Case nepoznal, alebo ich bez vlastnej viny nemohol uplatnit. Zaroven treba zdéraznit podstatnu okolnost, Ze novymi sku-
to¢nostami su len také skutocnosti, ktoré nastali do vydania pévodného rozhodnutia spravneho organu, pretoZe len na
tieto okolnosti mohol spravny organ prihliadat. DalSou podmienkou na obnovu konania je, Ze nové skuto¢nosti a dékazy
mohli mat podstatny vplyv na rozhodnutie. TUto okolnost musi vzdy posudit spravny organ podla konkrétnych okolnosti
pripadu.

Pravna oblast:  Spravne pravo, Civilné procesné pravo
Pravny institat: Dan z pridanej hodnoty, Obnova konania

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 563/20097.z.-844,8 45,846
162/20157.2. -8 472 -§ 482
160/20157.2.-§397 - § 418

K urceniu sposobu, akym sa bude realizovat styk maloletého dietata
s rodicom

Uznesenie Najvys$sieho stidu SR sp. zn. 5Cdo/87/2017 zo dna 29. 11. 2017
Anotacia:

Sud rozsudkom zveril malolett do osobnej starostlivosti matky, pri€om zaviazal otca prispievat na vyZzivu maloletej. Zaro-
ven sud upravil styk otca s maloletou tak, Ze sa mdze s maloletou stretavat vzdy posledny vikend v mesiaci. Vo¢i uvede-
nému rozhodnutiu podala matka maloletej odvolanie s odévodnenim, Ze nie je schopna dopravovat maloletu k otcovi do
miesta bydliska najma z dévodu, Ze je na materskej dovolenke s dalSim maloletym dietatom, pricom jej finan¢na situacia
nedovoluje pokryt ndklady na cestovné a ubytovanie za U¢elom realizacie styku maloletej s otcom.

Pravna veta:

Urcenie spdsobu, akym sa bude realizovat styk maloletého dietata s rodicom sidom je vzdy vysledkom posudenia kon-
krétnych skutkovych okolnosti kazdej prejednavanej veci (moznosti a schopnosti oboch rodi¢ov zabezpecit podmienky
pre stretavanie sa s maloletym dietatom, potrieb, osobnosti, citovych vazieb maloletého dietata a mnohych dalSich as-
pektov). Vdaka tomu potom méZe sud prijat celkom jedinecné a konkrétne zavery “Sité na mieru” pre ten ktory pripad
a dosiahnut tak v sidnom konani vo veciach starostlivosti o maloletych sledovany ciel, t.j. najlepsi zaujem maloletého
dietata a zachovanie prava rodicov na ich vztah k maloletému dietatu. Preto ani nemoze realne existovat ustalena roz-
hodovacia prax dovolacieho sidu ohladom spésobu urcenia styku rodi¢a s maloletym dietatom a na tejto skutocnosti
nemozZe ni¢ zmenit ani existujlca rozhodovacia ¢innost sidov v obdobnych pripadoch, na ktoré dovolatelka poukazovala,
pretoZe kazdé jedno rozhodnutie je individualne pre dany pripad a nemdze byt povazované za pravidlo pre iné pripady
i keby formalne vykazovali rovnaké skutkové okolnosti. Pokial v prejednavanej veci sudy na zaklade volhej Gvahy dospeli
k zaveru, Ze okolnosti veci umoznuju uloZit povinnost rodi¢ovi odovzdat dieta na inom mieste neZ v mieste bydliska ro-
dica, ktory ma dieta v osobnej starostlivosti, tento ich zaver nemdZze byt preskimavany podla & 421 ods. 1 pism. a/ CSP
v ramci mimoriadneho opravného prostriedku, pretoze dovolaci sid nie je opravneny preskimavat a prehodnocovat
skutkové zavery odvolacieho stdu z hladiska ich spravnosti a Uplnosti (§ 442 CSP), ani prehodnocovat vykonané ddkazy;
iny pristup by bol porusenim zasady priamosti sidneho konania. Dovolaci sud totiZ nie je tretou inStanciou a dovolanie
nie je koncipované ako dalsi riadny opravny prostriedok. Preto sa dovolanim nemozno UspeSne domahat revizie skutko-
vych zisteni urobenych sidmi prvej a druhej inStancie, ani prieskumu nimi vykonaného dokazovania.

Pravna oblast:  Obcianske pravo, Rodinné pravo, Civilné pravo procesné
Pravny inStitdt: Konanie o styku rodica s maloletym, Pripustnost dovolania
Suvisiace predpisy a ustanovenia: preSR: 161/2015Z.z.-8 111 -8 122
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m Ku kvalifikacii lymskej boreliézy ako choroby z povolania v pripade, ked nie
je isté, kedy doslo k ustipnutiu infikovanym klieStom
Rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14CoPr/11/2016 zo dria 6. 3. 2018

Anotacia:

Rozhodnutie Krajského sidu Banska Bystrica sa pomerne podrobne zaobera otazkou, €i pre kvalifikaciu lymskej boreliozy
ako choroby z povolania postaci, aby existovala len urcita pravdepodobnost, Ze infikovany klieSt zamestnanca ustipol po-
Cas plnenia pracovnych Uloh pre zamestnavatela. Zamestnanec v danom pripade nedokazal presne Specifikovat okolnos-
ti ani dobu, v ktorej do3lo k ustipnutiu infikovanym klieStom; uviedol dokonca, Ze v obdobi, kedy u neho choroba vypukla,
ho ustiplo viac klieStov a to nielen pri plneni pracovnych loh, ale aj pocas vykonavania mimopracovnych aktivit. Napriek
tomu vSak uz sud prvej inStancie rozhodol, Ze zodpovednost zamestnavatela za Skodu spdsobent lymskou boreliézou
ako chorobou z povolania je dana.

Proti rozhodnutiu sa odvolal zamestnavatel, ktory poukazoval najma na nedostatocné preukazanie pricinnej suvislosti
ustipnutia s vykonom prace. Krajsky sid Banska Bystrica v3ak prvoinstancné rozhodnutie potvrdil a uviedol, Ze v podob-
nych pripadoch postaci pre zaver o kvalifikacii choroby ako choroby z povolania len vysSia miera pravdepodobnosti, Ze
choroba vznikla v stvislosti s plnenim pracovnych povinnosti.

Pravna veta:

I. Ohladom naplnenia poZiadavky trvania na exaktnom preukazani presného miesta a ¢asu, kedy k ustipnutiu infiko-
vanym klieStom u Zalobcu malo ddjst, ktoré uStipnutie aj malo viest k nastupu lymskej boreliézy, ktoré prenasaju
infikované klieSte, je nevyhnutné prihliadat na Specifikum konkrétneho ochorenia a zohladnit urcité biologické a medi-
cinske limity tykajuce sa tohto Specifického ochorenia a zohladnit jeho charakter. Je velmi obtiaZne a bolo by na hranici
absurdnej a prakticky tazko splnitelhej poziadavky zo strany sudu, aby trval na presne ur¢enom ¢asovom Udaji a na
vymedzeni presného miesta urcenia, kedy a kde presne doslo k uStipnutiu infikovanym klieStom Zalobcu a zotrvavat
na potrebe preukazat tieto okolnosti. Zalobca v konani poukézal na zna¢ny nepomer ¢asu, ktory v roku 2010 preuka-
zatelne podla evidencie samotného zamestnavatela stravil v teréne pri vykone prace a €asu, ktory v roku 2010 travil
preukazatelne pri svojej volnocasovej aktivite a to vykone polovnickeho prava v polovnickych zdruzeniach, ktorych je
¢lenom, pri¢om tento pomer je 89,62 hodin vykonu prace oproti 7,5 hodin vykonu polovnictva.

Il. Vzhladom na lekarskym odbornikom konStatovani nemoznost s absolitnou presnostou urcit moment - teda kon-
krétny Cas - ani konkrétne miesto uStipnutia klieStom Zalobcu, pri zohladneni rozumnej miery pozadovanej pravde-
podobnosti preukazania tychto neverifikovatelnych okolnosti, je spravny zaver sudu prvej inStancie, a Ze ochorenie
diagnostikované Zalobcovi mozno kvalifikovat ako chorobu z povolania.

Pravna oblast:  Pracovné pravo

Pravny inStitdt: Choroby z povolania

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 311/2001 Z.z.-§ 195 ods. 4
pre CR: 262/2006 Sh. - § 271k odst. 4

K prislusnosti sidu na prejednanie individualnych pracovnopravnych
sporov

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 5Ndc/9/2017 zo dria 29. 11. 2017
Anotacia:

Najvyssi sud rozhodoval o negativnom kompetenénom spore okresnych sddov. V Zalobe, ktora bola doru¢ena Okresné-
mu sudu KosSice 1, iSlo o individualny pracovnopravny spor, pri ktorom je dana kauzalna prislusnost sudu v zmysle § 23
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok. Najvy3ssi sud sa na zaklade predloZzenych materidlov vyjadril ku otazke
prisluSnosti sidu na prejednanie veci.

Pravna veta:

Cielom § 19 pism. a/ CSP je hospodarne a rychle sidne konanie, ktoré podmienuje aj ta okolnost, Ze Zalovany sa vacsiu
Cast dna zdrziava prave v mieste vykonu svojej prace a preto je efektivnejSie, aby vo veci konal namiesto vieobecného
sudu prave ten sud, v ktorého obvode sa Zalovany realne zdrZiava. Zo samotného znenia ustanovenia, v ktorého obvode
ma (a nie mal) Zalovany miesto vykonu prace”, ako aj zo zasady perpetuatio fori (trvania miestnej, vecnej a kauzalnej
prislusnosti az do skon&enia sporu) zakotvenej v 8 36 ods. 2 CSP, vyplyva, Ze pre urcenie miestnej prislusnosti sudu je
rozhodujuci okamih zacatia sidneho sporu a v tom €ase existujuce okolnosti, podla ktorych sa miestna prislusnost sudu
urcuje. O pripad osobitnej miestnej prislusnosti podla 8 19 pism. a/ CSP teda ide len vtedy, ak Zalovany ma v ¢ase podania
Zaloby ,miesto vykonu prace” v obvode sudu, na ktory bola Zaloba podana.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné, Pracovné pravo
Pravny institat: Spory o pravomoc, Prislusnost sudu
Suvisiace predpisy a ustanovenia: preSR: 160/20157.z.-811,813,819,§ 23
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I Ucel incidencného konania

Rozsudok Krajského stdu Bratislava sp. zn. 3CoKR/49/2016 zo dria 19. 4. 2017
Anotacia:

Okresny sud zamietol Zalobu Zalobcu o urCenie pravosti pohladavky, ktord si tento uplatnil prihlaSkou ako pohladavku
podmienend, vo¢i Upadcovi vo vyhlasenom konkurze a ktora bola spravcom popreta.

Proti rozhodnutiu prvoinstanc¢ného sudu podal Zalobca odvolanie, v ktorom uviedol, Ze tento sud svoje rozhodnutie ne-
dostatocne oddvodnil, vzhladom na €o je toto rozhodnutie nejasné a nepreskimatelné, vychadza z nespravneho pravne-
ho posudenia veci a G¢astnikovi konania odnima moZnost pred stdom konat. Na tomto zaklade Ziadal, aby odvolaci sud
rozsudok sudu prvého stupna zrusil a vec vratil tomuto stdu na dalSie konanie.

Pravna veta:

Odvolaci sud pred vlastnym hodnotenim veci konstatuje, Ze Ulohou inciden¢ného konania nie je opatovné preskima-
vanie uplatnenej pohladavky sudom, pretoZe to je Glohou spravcu. U¢elom incidenéného konania je rozhodnut o tom,
Ci popierajuci prejav spravcu obstoji alebo nie, teda ¢i dovody obsiahnuté v popierajucom prejave spravcu zodpovedaju
skutoc€nosti a vyluCuju pohladavku z uspokojenia v konkurze tak, ako bola prihladsena (teda Uplne, alebo v urcitej asti,
alebo v urcitom poradi a pod.). Zakon o konkurze a reStrukturalizacii neobsahuje Ziadne ustanovenie, ktoré by spravcovi
ukladalo povinnost jednoznacne formulovat dovod a rozsah popretia pohladavky, ale kladie spravcovi za tlohu presku-
mat pohladavku a v pripade, Ze existuju pochybnosti, ukladad mu povinnost takl pohladavku popriet. Teda zakon predpo-
klada, Ze pokial existuje pochybnost o prihlasenej pohladavke, spravca ma nielen moznost, ale naopak, povinnost taku
pohladavku popriet. V pripade popretia pohladavky spravcom je potom na veritelovi, aby sa urcenia pohladavky domahal
sudnou cestou v zakonnej lehote a dékazné bremeno lezi na Zalobcovi, t. j. veritelovi pohladavky, ktory ma pred sidom
preukazat, Ze pohladavka je nesporna. V tomto kontexte je dokonca nepodstatné, ¢i dévody, pre ktoré bola pohladavka
popreta boli spravne alebo nie.

Pravna oblast:  Obchodné pravo, Konkurz a restrukturalizacia
Pravny institat: Incidencné konanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: preSR: 7/20057.z-832

m Vyslovenie podozrenia opierajuceho sa o konkrétne skutocnosti
nenaplnuje znaky skutkovej podstaty kriveho obvinenia

Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5T0/93/2017 zo dria 6. 3. 2018
Anotacia:

Krajsky sud Banska Bystrica sa v predkladanom rozhodnuti zaoberal skutkovou situaciou spocivajucou v tom, Ze obZalo-
vany zaslal na okresnu prokuratuiru pisomnost, v ktorej uviedol, Ze sa od zaujemcu o kupu jeho rodinného domu dozve-
del, Ze ho dve iné osoby mali spolocne vydierat, a to tak, Ze zaujemcovi povedali, Ze ak neupusti od kipy rodinného domu
obZalovaného, tak ho z neho do mesiaca dostanu prec. Predmetné trestné ozndmenie bolo odmietnuté. ObZalovany dalej
zaslal na Slovenskd advokatsku komoru staznost na advokata, ktory mal byt jednym z Udajnych vydieracov; v staznosti
uviedol, Ze advokat mu vypovedal pInt moc a zacal zastupovat jeho protistranu, ¢im sa dostal do konfliktu zaujmov. Vys-
Sie uvedenym konanim obZalovaného malo déjst k uvadzaniu nepravdivych Udajov voci Udajnym vydieracom a k spacha-
niu trestného Cinu krivého obvinenia. Sud prvého stupna obZalovaného spod obZaloby oslobodil s tym, Ze jeho jednanie
nie je trestnym ¢inom. Proti rozhodnutiu sidu prvého stupna podal odvolanie okresny prokurator; odvolanie sa opieralo
najma o argument, Ze konanie obZalovaného naplnilo znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu krivého obvinenia, preto-
Ze zaujemca obzalovaného neinformoval o tom, Ze by bol na neho vyvijany nejaky natlak zo strany poSkodenych.

Krajsky sud Banska Bystrica s argumentaciou v odvolani nesuhlasil. V tejto sUvislosti podal upreshujuci vyklad k zna-
kom skutkovej podstaty trestného Cinu krivého obvinenia, ked uviedol, Ze ak niekto vyslovi len podozrenie opierajice sa
konkrétne Udaje naznacujuce, ze by mohlo dbjst k spachaniu trestnej ¢innosti, nedopudsta sa tym trestného ¢inu krivého
obvinenia.

Pravna veta:

Pri trestnom cine krivého obvinenia podla § 345 ods. 1 Tr. zak. sa vyZaduje Umyselné krivé obvinenie iného s vedomim,
Ze ide o nepravdivy Udaj vo vztahu k oznacenej osobe, v iUmysle privodit inému trestné stihanie. Vyslovenie len podozre-
nia podopretého konkrétnymi Udajmi, ktoré povazuje oznamovatel za podozrivé a svedCiace o moznosti, Ze by sa mohlo
jednat o trestnu Cinnost, nenapliuju znaky tohto trestného Cinu. Napr. okradnuta osoba na zaklade urcitych konkrétnych
poznatkov, ktoré mdzu svedcit, Ze trestnu Cinnost spachala nim oznacena osoba, ktord oznadi za pachatela a neskor sa
preukaze, Ze pachatelom bola osoba ind, oznamovatel sa vSak nedopusti trestného Cinu.

Pravna oblast:  Trestné pravo hmotné

Pravny institat: Krivé obvinenie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 300/20057Z.z. - 8345
pre CR: 40/2009 Sb. - 8 345
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K podmienkam uplatnenia naroku na nahradu Skody, ktora vznikla

v dbsledku neplatnosti uznesenia valného zhromazdenia a.s. o schvaleni
rozdelenia zisku

Rozsudok Krajského sudu PreSov sp. zn. 7Cob/7/2018 zo dria 15. 3. 2018
Anotacia:

Krajsky sud PreSov sa v predkladanom rozhodnuti zaoberal narokom na nahradu Skody vo forme uslého zisku, ktora
vznikla v désledku neplatnosti uznesenia valného zhromazdenia akciovej spolo¢nosti, ktorym bola schvalena riadna G¢-
tovna zavierka a rozdelenie zisku. D6vodom neplatnosti uznesenia bola skuto¢nost, Ze v uzneseni nebola rozdelena ¢ast
zisku aj v prospech akcionarov na dividendy; pri schvalovani uznesenia zaroven doslo k zneuZitiu prav vac¢sinovych akcio-
narov na Ukor minoritnych akciondrov. Sud prvej inStancie uplatneny narok na ndhradu Skody priznal.

Spolocnost proti rozhodnutiu podala odvolanie, ktoré odévodnila tym, Ze Zalobe na nahradu predmetnej Skody malo
(aj) v sulade s tzv. vSeobecnou prevencnou povinnostou podla § 415 Obcianskeho zadkonnika predchadzat vyuZzitie inych
prostriedkov k naprave (na zaklade principu separacie a postupnosti uplatnenia zodpovednostného pravneho vztahu) -
minoritni akcionari mali v prvom rade moZnost poZiadat o zvolanie mimoriadneho valného zhromazdenia, na ktorom by
sa dozadovali rozhodnutia o rozdeleni zisku, event. mohla byt podana Zaloba na vydanie bezdévodného obohatenia voci
¢lenom Statutarneho organu spolocnosti, prip. mal byt narok na nahradu Skody uplatneny voci nim. Krajsky sud PreSov
s touto argumentaciou nesuhlasil a uviedol, Ze podmienky na uplatnenie naroku na nahradu Skody boli spinené, pretoze
nijaky pravny predpis nepodmiefiuje uplatnenie predmetného naroku realizaciou prostriedkov vymenovanych Zalovanou
spolo¢nostou; na tomto zavere ni¢ nemeni ani vSeobecna prevencna povinnost, ktord maju aj minoritni akcionari.

Pravna veta:

Tzv. postupnost krokov pri uplatneni zodpovednostného pravneho vztahu, pripadne vyuZitie inych foriem ochrany zauj-
mov spolocnikov (akcionarov) v kapitalovych obchodnych spolocnostiach, najma v podobe dojednania pozicie spolo¢nika
spolocnosti v spolocenskej zmluve, uzavieranim dohdd medzi spolo¢nikmi o spolo¢nom postupe, podavanim podnetov
na organy spolocnosti a vyZadovanim informacii o zalezitostiach spolo¢nosti, domahanie sa zvolania valného zhromaz-
denia ako najvysSieho organu spolocnosti, uplatfiovanie narokov v mene spolocnosti a uplatfiovanie narokov voci clenom
Statutarnych organov spolo¢nosti ni¢ nemeni na pravnom zdklade Skody, ktora vznikla neplatnym postupom zalovaného
na valnom zhromazdeni. Nemozno suhlasit s argumentaciou, Ze len vykonanim predchadzajucich krokov (vy3Sie uvede-
nych), ktoré by eventualne neviedli k naprave, je mozné nasledne Zalovat o ndhradu Skody. Takato povinna postupnost
krokov nevyplyva z pravneho predpisu a nie je prekazkou pre uplatnenie narokov na nahradu Skody voci akciovej spoloc-
nosti spdsobenej neplatnym uznesenim valného zhromazdenia o rozdeleni zisku.

strana 6 @@pisk

Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny inStitdt: Nahrada Skody, Prava a povinnosti akcionarov

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  513/1991 Zb. - § 56a ods. 1,2,5 178,58 373,8 757
pre CR: V CRsarozhodnutie pre rozdielnost pravnych Uprav neuplatnf

(Ml K urceniu miestnej prislusnosti

Uznesenie NajvyssSieho sudu SR sp. zn. 5Nds/9/2017 zo dria 30. 11. 2017
Anotacia:

Krajsky sud v Bratislave rozhodoval vo veci, v ktorej ako spravny organ v prvej inStancii rozhodol riaditel Krajského ria-
ditelstva Policajného zboru v PreSove. Krajsky sud s odévodnenim, Ze vstupuju do platnosti nové procesné kédexy, t. j.
zakon €. 162/2015 Z. z. Spravny sudy poriadok, postupil danu vec Krajskému sidu v PreSove, z dévodu miestnej a vecnej
prislusnosti.

Pravna veta:

Ak sa konanie zacalo na vecne a miestne prislusnom sude, bude sa konanie viest na tomto sude, teda bude trvat jeho
prisluSnost az do skoncenia konania (zasada trvania prislusnosti alebo perpetiatio fori). To plati aj vtedy, ak neskdr pocas
konania d6jde k zmene okolnosti rozhodujucich pre urcenie prislusnosti (napr. zmena bydliska Zalovaného, zmena Zaloby,
pristupenie dalSieho Zalovaného do konania, zmena alebo zamena Ucastnikov). Takato zmena okolnosti totiz nema Ziadny
vplyv na uz raz zaloZenu vecnu ani miestnu prislusnost, a preto sid nemoze z tohto dévodu vyslovit svoju vecnu alebo
miestnu neprislusnost. Institut vecnej alebo miestnej neprislusnosti mozno totiz aplikovat iba v pripade, ak sud, na ktory
bola podana Zaloba, nebol v def jej dorucenia vecne alebo miestne prislusny.

Pravna oblast:  Spravne pravo, Civilné procesné pravo
Pravny institat: Miestna prislusnost sudu
Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 162/20157.z.-810az§8 14
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(PR Rozsah dokazného bremena

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 3 Cdo 185/2017 zo dria 8. 1. 2017
Anotacia:

Okresny sud prvym rozsudkom zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobcovia domahali uréenia, Ze su bezpodielovi spoluvlast-
nici nehnutelnosti. Sud prvej inStancie uz pred vydanim prvého rozsudku vykonal dokazovanie, ktoré opakovane doplnil
pred vydanim v poradi druhého a tretieho rozsudku. Po zrusujicom uzneseni najvyssieho nemozno konstatovat, Ze by
nevytvorili sidy Zalobcom procesnt moznost vyjadrit sa k vykonanym dbkazom, procesu dokazovania alebo k prejedna-
vanému sporu. Zalobcovia véak v predmetnom spore vyjadrili podozrenie, Ze sa nemali moznost v dostato¢nom rozsahu
vyjadrit k dokazom protistrany.

Pravna veta:

I. Okruh rozhodujucich skuto¢nosti, ktorych sa tyka povinnost strany tvrdit a oznacit dékazy na preukazanie tvrdeni, je
vzdy dany hypotézou hmotnopravnej normy, ktora upravuje sporny pravny pomer stran. Tato norma zasadne urcuje
rozsah dokazného bremena (okruh skutocnosti, ktoré musia byt preukazané) a aj nositela ddkazného bremena. V za-
vislosti na hypotéze pravnej normy ma kazda zo stran sporového konania samostatnu (vlastnud) povinnost tvrdenia
a ddékaznu povinnost, a teda aj z toho vyplyvajuce odliSné a samostatné bremeno tvrdenia a dékazné bremeno.

[l. Odvolaci sud je viazany nazorom dovolacieho stdu vyjadrenym v jeho zruSujicom rozhodnuti tak pri posudzovani
otazok hmotného prava (akd pravna norma a akym spésobom ma byt aplikovana), ako aj pri aplikacii procesnych
predpisov (v com spocivali vady konania, z akého dévodu je rozhodnutie nespravne a v ¢om sa nespravnost prejavuje).
Zmyslom tejto zavaznosti je zabranit tomu, aby sa odvolaci sud po zruSeni jeho skorSieho rozhodnutia dopustil znova
rovnakych pochybeni. Ak by pravny zaver najvysSieho sudu vysloveny v jeho zruSujicom rozhodnuti nebol v dalSom
konani sidom nizSieho stupfia reSpektovany, zakladalo by to pripustnost dovolania.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institdt: Dokazovanie, Viazanost rozsahom dovolania
Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 160/20157.z.-8185a7 8 211,8 439

K dorucovaniu sudnych pisomnosti do clenského statu Europskej dnie

Uznesenie NajvyssSieho sudu SR sp. zn. 8Cdo/182/2017 zo dria 20. 12. 2017
Anotacia:

Okresny sud konal vo veci starostlivosti o maloleté dieta, pricom maloletd zveril do osobnej starostlivosti otca. Voci uve-
denému rozsudku chcela matka maloletej podat odvolanie, no sud ju informoval, Ze nestihla 15 diiovd lehotu na podanie
odvolania. Napadnuty rozsudok bol totiz matke doruceny v mieste jej bydliska v Madarsku, a to do ruk jej otca. Matka
uviedla, Ze odvolaci sud dospel k nespravnemu zisteniu ked uviedol, Ze rozsudok bol Zalobkyni doruceny do vlastnych
ruk, nakolko ho na jej adrese v Madarsku prevzal jej otec, ¢o vyplyva aj zo samotnej dorucenky. Ona predmetny rozsudok
prevzala aZ priamo na Okresnom sude Rimavska Sobota a odvolanie podala v zakonnej lehote.

Pravna veta:

Podla oznamenia Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 50/2010 Z. z., ktoré poskytuje pravidla pre me-
dzinarodny poStovy styk, ¢lenské krajiny alebo ich ur¢ené postové podniky mézu zabezpecit nepovinné doplinkové sluzby
a to aj sluzbu do vlastnych ruk pre doporucené listové zasielky s oznacenim ,A REMETTRE EN MAIN PROPRE". Z vyssie
uvedeného vyplyva, Ze sidne pisomnosti je mozné dorucovat osobam byvajucim v ¢lenskom State aj priamo poStou a to
doporucene, pricom sa vyzaduje potvrdenie o doruceni. PoSta (Slovenska posta, a.s. ako tradi¢ny poskytovatel poStovych
sluzieb) doruci zasielku len vtedy, ak adresat alebo opravneny prijimatel (ak nie je mozné dodat zasielku adresatovi) pre-
ukaZzu pri preberani svoju totoZznost, umoznia zaznamenat ¢islo dokladu totoznosti a potvrdia jej prevzatie. Opravnenym
prijimatelom zasielok adresovanych fyzickej osobe si manzZel/manzelka adresata ako aj osoby, ktoré dovf3ili 15. roku
Zivota a byvaju s adresatom v tom istom rodinnom dome/byte. Tymto osobam vSak nemozu byt doru€ované zasielky
urcené do vlastnych ruk, ak ich adresat na preberanie zasielok do vlastnych ruk vyslovene nesplnomocnil. Dorucovanie
poStovej zasielky do vlastnych ruk je mozné len prostrednictvom doplnkovej sluzby, pricom tato zasielka je oznacena

+AREMETTRE EN MAIN PROPRE".
Pravna oblast:  ivilné pravo procesné

Pravny institat: Odvolanie, Prijimanie doru¢ovanych pisomnosti

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 161/20157.z.-859 378 62,8 111,
160/2015 7. z. - § 109, 110, 111
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K zasahu do autorského prava spocivajuceho vo vyuziti Casti interview
vinom clanku

Rozsudok Krajského sudu Bratislava sp. zn. 5Co/403/2014 zo dria 7. 3. 2018
Anotacia:

Krajsky sud Bratislava v predkladanom rozhodnuti posudzoval prevzatie doslovnych citacii pasazi z rozhovoru so znamou
hereckou do ¢lanku od iného autora a uverejneného v inom periodiku, ako rozhovor. Vydavatel periodika, v ktorom bol
uverejneny rozhovor, nasledne podal Zalobu proti vydavatelovi periodika, v ktorom bol uverejneny ¢lanok; Zalobou sa
domahal ospravedinenia za neopravneny zasah do autorského prava a odstranenia ¢lanku z internetovej stranky Zalo-
vaného. Sud prvej inStancie narok na ospravedinenie priznal; k ndroku na odstranenie celého ¢lanku vsak uviedol, Ze ho
nemodze priznat, pretoze Cast ¢lanku vytvoril iny autor, takZze odstranenie celého clanku by bolo nad ramec autorskych
prav autora rozhovoru.

Proti rozhodnutiu podali odvolanie aj Zalobca aj Zalovany. Zalovany namietal, e vyjadrenia respondentky nemoZno pova-
Zovat za autorské dielo osoby kladUcej otazky, ale za prejav osobnej povahy herecky, ktora by sa teoreticky mohla branit
proti ich pouZitiu cestou ob&ianskopravnej Zaloby na ochranu osobnosti. Zalobca vo svojom odvolani namietal, 7e pokial
mal sud za to, Ze nemozno vyhoviet navrhu na odstranenie celého ¢lanku, mal sdd ulozit odstranenie aspon tych casti,
ktoré autorské pravo porusuju. Krajsky sud Bratislava vo svojom rozhodnuti jednoznacne uzavrel, Ze aj interview (a to aj
jeho casti spocivajuce v odpovediach respondentov) podliehaju autorskopravnej ochrane. Na druhej strane v3ak upozor-
nil, Ze pokial su €asti rozhovoru pouzité vinom ¢lanku, nemozno priznat narok na odstranenie celého ¢lanku. Autorskému
pravu zodpoveda len pravo na odstranenie tej Casti, ktoré bola z rozhovoru neopravnene prevzata.

Pravna veta:

I. Interview ako forma rozhovoru medzi dvoma alebo viacerymi osobami je zamerana na ziskanie informacii, argu-
mentov a nazorov a urceny na publikaciu, sa liSi od bezného rozhovoru tym, Ze v zaujme publicistického zameru vy-
davatela vedenim tohto rozhovoru, su cielene kladené otazky vyplyvajice z témy. Nejedna sa tak len o reprodukciu
tvrdeni urcitej osoby, ale je potrebné prihliadnut aj k faktu publicistickej sucinnosti vydavatela a tym aj jeho podielu
na obsahu a vyzneni rozhovoru. Otazky kladené redaktorkou zalobcu mozno povazovat za jedinecny vysledok tvo-
rivej ¢innosti redaktorky, spifiajici pojmovy znak autorského diela - literdrneho, pri¢om odpovedami na kladené
otazky vyuzila respondentka svoje pravo na prejav osobnej povahy a slobodne vyjadrila svoj nazor na kladené
otazky. Vychadzajuc z uvedeného logicky nemozno oddelit odpovede od otazok redaktorky, nakolko len na zaklade
otazok vznikli odpovede.

IIl. | ked zalovany v ¢lanku pouzil bez suhlasu Zalobcu jeho autorské dielo, tato skutocnost sama o sebe nie je dovodom
na to, aby sud ulozil Zalovanému povinnost odstranit ¢lanok ako celok z internetového portalu Zalovaného.

lll. Vo vztahu k argumentacii Zalobcu v podanom odvolani, Ze v pripade pochybnosti mal sud prvej inStancie ulozit Zalo-
vanému povinnost odstranit z internetovej stranky len ¢ast, ktora bola neopravnene prevzata, odvolaci sud poukazuje
na to, Ze Zalobny petit formuluje vo veci Zalobca a sud je nim viazany. Viazanost sidu Zalobnym petitom znamena,
Ze pri rozhodovani vo veci je sud povinny zachovat obsahovu zhodnost toho ¢oho sa Zalobca v konani domahal, ale
mozZe vyrok formulovat inymi slovami. Nakolko v prejednavanej veci Zalobca Zalobny petit obsahovo vymedzil tak, Ze
Ziadal o odstranenie ¢lanku ako celku, sud prvej instancie postupoval vo veci spravne, ked Zalobu v tejto Casti zamietol.
Rovnako z hladiska procesného takuto argumentaciu Zalobcu v podanom odvolani nemoZno povazovat ani za navrh
na zmenu Zaloby i s prihliadnutim na to, Ze v odvolacom konani Zalobu menit nemozno.

Pravna oblast:  Autorské pravo
Pravny institat: Autorské dielo, Ochrana autorského prava

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR:  185/2015Z.z.-83 ods. 1,2 837,558 ods. 1 pism. f)
pre CR: 121/2000 Sb. - § 2 odst. 1,8 31, § 40 odst. 1 pism. d)
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B NemajetkovU ujmu spdsobenu pozostalym treba povazovat za skodu
na zdravi podla & 4 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 381/2001 Z. z.

Rozsudok Krajského stdu Nitra sp. zn. 8Co/323/2017 zo dria 1. 3. 2017

Anotacia:

Krajsky sud Nitra v predkladanom rozhodnuti posudzoval, ¢i mozno naroky na ndhradu nemajetkovej ujmy podla usta-
novenia § 13 ods. 2 Obcianskeho zakonnika (v danom pripade iSlo o nemajetkovu ujmu spdsobent blizkej osobe obete
usmrtenej pri dopravnej nehode) podradit pod naroky kryté z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu
sposobenu prevadzkou motorového vozidla. Odvolaci sid v zhode so sidom prvej indtancie dospel k jednoznacnému
nazoru, Ze narok na ndhradu nemajetkovej ujmy sa musi odskodnit v rdmci ndhrady Skody na zdravi podla ustanovenia
84 ods. 2 pism. a) zakona €. 381/2001 Z. z., o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadz-
kou motorového vozidla, a to s odkazom na eurokonformny vyklad vyssie uvedeného ustanovenia a prislusnd judikatdru
Sudneho dvora EU.

V suvislosti s obsahom rozhodnutia Krajského stdu Nitra treba podotknut, Ze ide o pomerne presvedcivé rozhodnutie,
ktoré sa pokus3a v slovenskej judikature presadit novy trend - je totiZ v rozpore so starSimi rozhodnutiami Najvyssieho
sudu SR (napr. rozhodnutie NS SR zo dfia 31. 3. 2016, sp.zn. 3Cdo 301/2012, v ktorom sa Najvyssi sud vyslovil presne opac-
ne). Ako dévod odklonu od rozhodovacej €innosti Najvy3sieho stdu Krajsky sud Nitra uvadza judikatdru Ustavného stdu
SR (bliz3ie bod 18 odévodnenia rozhodnutia), z ktorej vyvodzuje, Ze Ustavny sid SR ma na podradenie naroku na nahradu
nemajetkovej ujmy pod naroky z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu iny nazor, ako Najvyssi sud.

Pravna veta:

S pouZitim eurokonformného vykladu pojmov ,ndhrada Skody na zdravi” v ustanoveni 8 4 zakona ¢. 381/2001 Z. z. o po-
vinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a s prihliadnutim k sa-
motnému Ucelu povinného zmluvného poistenia, z hladiska zodpovednosti za neopravneny zasah do osobnosti fyzickej
osoby vyvolany prevadzkou motorového vozidla sa v ramci nahrady Skody odsSkodruje aj nemajetkova ujma spdsobena
pozostalym po obeti dopravnej nehody, za ktord mozno priznat nahradu peniaznou formou podla 8 13 Obcianskeho za-
konnika, ktoru v SirSom ponimani treba povazovat za skodu na zdravi podla 8 4 ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 381/2001 Z. z.
Takato nahrada nemajetkovej ujmy v peniazoch preto spada do rozsahu povinného zmluvného poistenia. Odvolaci sud
k uvedenému este dopliia, Ze eurokonformny vyklad prichddza do Gvahy predovsetkym vtedy, ak je vnutrotatny pred-
pis nepresny a nechava sidnemu organu priestor pre Uvahu, resp. eurokonformna interpretacia mdze posluzit na ucely
vyplnenia medzery vnatro$tatneho pravneho predpisu ustanoveniami prava Unie. Vnutrostatny sud, ktory aplikuje vnat-
roStatne pravo, je pritom povinny vykladat ho €o najviac v zmysle znenia a cielov smernice, aby sa dosiahol smernicou
sledovany ucinok. Zasada eurokonformného vykladu vnutroStatneho prava plati nielen v pripade vnutrostatnych usta-
noveni osobitne prijatych na vykonanie smernice, ale vztahuje sa na vnutrostatne pravo ako celok, vratane vnutroStatnej
judikatury. Vnutrostatne organy aplikacie prava maju pritom v ramci svojich pravomoci vzdy usilovat o eurokonformny
vyklad vnutroStatneho prava, aby sa zabezpecila Uplna Ucinnost smernice a dosiahnutie jej ciela, bez ohladu na to, i
ustanovenia pouzité privyklade maju alebo nemaju priamy ucinok.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné

Pravny institat: Nahrada skody sposobenej prevadzkou motorového vozidla

Suvisiace predpisy a ustanovenia: pre SR: 381/2001 Z.z.- 8 4 ods. 2 pism. a)
40/1964 Zb. - § 13 ods. 2
pre CR: 89/2012 Sb. - § 2959
168/1999 Sh. - § 6 odst. 2 pism. a)


http://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/nemajetkovu-ujmu-sposobenu-pozostalym-treba-povazovat-za-skodu-na-zdravi.htm


<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends false
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /SyntheticBoldness 1.00
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 650
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50154
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 650
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308030d730ea30d730ec30b9537052377528306e00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /FRA <>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>





    /TUR <>
    /HEB <>
    /CZE <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




