Pravo a judikatura v praxi

\Viyber z najzaujimavejsich novych rozhodnuti sudov

Obsah:

1.

10.
1.
12.
13.

14.

15.

Uplatnenie nizSieho majetkového cenzu procesnou stranou, ktora nie je spotrebitelom
Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/27/2019 zo dria 29. 5. 2019

. Vplyv miesta konania drazby na jej platnost

Uznesenie NajvysSieho stdu SR sp. zn. 8Cdo/58/2018 zo dria 5. 6. 2019

. Nedostatocna aktivita stidu vo veciach maloletych

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 3Cdo/111/2018 zo dria 20. 6. 2019

. Charakter nahrady mzdy pri neplatnom skonceni pracovného pomeru

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 3Cdo/36/2019 zo dria 23. 5. 2019

. Namietka premlcania - rozpor s dobrymi mravmi vs. aprobovany vykon prava

Rozsudok Najvyssieho stdu SR sp. zn. 1Cdo/203/2018 zo dria 28. 5. 2019

. Nasledky podania odporu proti platobnému rozkazu len jednym manZelom, ak su Zalovani obaja

Uznesenie NajvyssSieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/234/2018 zo dna 16. 7. 2019

. Zastdpenie pravnickej osoby podla Obcianskeho zakonnika

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 5 Obdo/57/2019 zo dria 22. 10. 2019

. Kopia listin ako sposobily dokazny prostriedok v konani pred sidom

Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 30bo/9/2019 zo dria 16. 7. 2019

. Nemoznost doruc€ovat rozhodnutie vyvesenim na uradnej tabuli, ak ma Zalovany evidovany pobyt na adrese

obecného tradu

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 1Cdo/47/2019 zo dria 16. 7. 2019

Spristupriovanie osobnych tdajov zo sidneho spisu

Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 105Zik/2/2017 zo dna 19. 6. 2019

K moZnostiam kontraktacie v stvislosti s uzatvorenim dohody podla § 262 Obchodného zakonnika

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 10Co/11/2018 zo dria 27. 9. 2018

Predzalobnui vyzvu treba povaZovat za tikon jej vyhotovenim a odoslanim; nezéleZi na tom, i ju adresat prevezme
Rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 11CoCsp/9/2020 zo dna 7. 7. 2020

K analogickému pouZitiu ustanoveni o pracovhom pomere na dobu urcitti na vykon funkcie starostu
Uznesenie Krajského sudu Zilina sp. zn. 305/155/2019 zo dria 17. 3. 2020

K absencii identifikacie osoby podpisanej za zamestnavatela v oznameni o skonceni pracovhného pomeru
v skuSobnej dobe
Rozsudok Krajského sudu Bratislava sp. zn. 8Co/203/2019 zo dria 26. 11. 2019

K pouzZivaniu superlativov v savislosti s klamlivostou reklamy
Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 4Cob/89/2019 zo diia 13. 6. 2019


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/uplatnenie-nizsieho-majetkoveho-cenzu-procesnou-stranou-ktora-nie-je-spotrebitelom.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/vplyv-miesta-konania-drazby-na-jej-platnost.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/nedostatocna-aktivita-sudu-vo-veciach-maloletych.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/charakter-nahrady-mzdy-pri-neplatnom-skonceni-pracovneho-pomeru.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/namietka-premlcania-rozpor-s-dobrymi-mravmi-vs-aprobovany-vykon-prava.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/nasledky-podania-odporu-proti-platobnemu-rozkazu-len-jednym-manzelom-ak-su-zalovani-obaja.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/zastupenie-pravnickej-osoby-podla-obcianskeho-zakonnika.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/kopia-listin-ako-sposobily-dokazny-prostriedok-v-konani-pred-sudom.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/nemoznost-dorucovat-rozhodnutie-vyvesenim-na-uradnej-tabuli-ak-ma-zalovany-evidovany-pobyt-na-adrese-obecneho-uradu.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/spristupnovanie-osobnych-udajov-zo-sudneho-spisu.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-moznostiam-kontraktacie-v-suvislosti-s-uzatvorenim-dohody-podla-262-obchodneho-zakonnika.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-analogickemu-pouzitiu-ustanoveni-o-pracovnom-pomere-na-dobu-urcitu-na-vykon-funkcie-starostu.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/predzalobnu-vyzvu-treba-povazovat-za-ukon-jej-vyhotovenim-a-odoslanim-nezalezi-na-tom-ci-ju-adresat-prevezme.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-absencii-identifikacie-osoby-podpisanej-za-zamestnavatela-v-oznameni-o-skonceni-pracovneho-pomeru-v-skusobnej-dobe.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-pouzivaniu-superlativov-v-suvislosti-s-klamlivostou-reklamy.htm

12]2020 Pravo a judikatira praxi strana 2 (episk

Uplatnenie nizSieho majetkového cenzu procesnou stranou,
ktora nie je spotrebitelom

Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/27/2019 zo dria 29. 5. 2019

Anotacia:

Okresny sud Topol€any rozsudkom uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobkyni sumu 6 240,74 €, Urok z omeSkania
4,72 €, irok zomesSkania vo vyske 5 % rocne z nezaplatenej istiny 6 240,74 € od 23. marca 2017 do zaplatenia, Urok zomes-
kania vo vyske 5 % rocne z nezaplatenych Urokov 238,38 € do zaplatenia a poplatok za poistenie 5,32 € a uvedené povolil
7alovanému splacat v mesa¢nych splatkach po 200 €. Zalovana sa vo veci odvolala. Odvolaci sud rozsudkom potvrdil
rozsudok okresného stidu. Zalovana podala vo veci dovolanie.

Pravna veta:

| ked'v preskimavanej veci iSlo o tzv. spotrebitelsky spor, teda spor s ochranou slab3ej strany, pre postdenie pripustnosti
dovolania neprichadzalo do Uvahy uplatnenie nizSieho majetkového cenzu, t. j. dvojndsobku minimalnej mzdy v zmysle
§ 422 ods. 1 pism. b/ C.s.p. U¢elom zniZenia majetkového cenzu v sporoch s ochranou slab3ej strany je totiz podla dévodo-
vej spravy k C.s.p. zvySena procesna ochrana slabSej strany, ktorou je v spotrebitelskom spore spotrebitel. Tato zvySena
procesna ochrana spociva v spristupneni dovolania i pri nizSej sume pefiazného plnenia. ZniZzeny majetkovy cenzus sa
teda v spotrebitelskom spore uplatni, ak dovolatelom je neuspesny spotrebitel. Pokial je vSak dovolatelom nelspesny
dodavatel, pre posudenie pripustnosti dovolania plati majetkovy cenzus vo vyske desatnasobku minimalnej mzdy. Tato
interpretacia neodporuje principu rovnosti zbrani, pretoZe je vSeobecne znamou skuto¢nostou, Ze rovnost subjektov
je v urcitych sporoch (vzhfadom na postavenie stran) len fikciou, na ktoru zakonodarca v C.s.p. reagoval tzv. pozitivnou
diskriminaciou, t. j. osobitnou pravnou Upravou sporov s ochranou slabSej strany. Za takéto spory sa povazuju spotrebi-
telské spory, antidiskriminacné spory a individualne pracovné spory (8§ 290 az § 323 C.s.p.), pricom slabSou stranou v nich
je spotrebitel, zamestnanec a diskriminovany. Ochrana slabSej strany spociva v tom, Ze sa jej priznava viac prav za Gcelom
docielenia rovného postavenia s druhou stranou sporu, a teda désledného naplnenia principu rovnosti zbrani.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Ochrana slabSej strany
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157Z. 7. -8 422 ods. 1

Vplyv miesta konania drazby na jej platnost

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 8Cdo/58/2018 zo dria 5. 6. 2019

Anotacia:

Neplatnost opakovanej dobrovolnej drazby vyslovil z dévodu, Ze jej I. a Il. kolo sa konalo v miestach odlahlych od sidla
drazenych nehnutelnosti. Uvedené, podla nazoru sudu prvej inStancie, vyvolalo nezaujem o drazené nehnutelnosti.

Krajsky sud na odvolanie Zalovanych rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil ako vecne spravny. Poukazal na to, Ze sud
prvej inStancie spravne zistil skutkovy stav veci, ako aj spravne pravne vec posudil. Odvolaci sud bol v zhode so sidom
prvejinStancie toho nazoru, Ze ak predmetom drazby bola nehnutelnost uréena na byvanie (¢o bol i posudzovany pripad),
bolo spravidla v rozpore s poziadavkou primeranosti a vhodnosti stanovenych podmienok drazby také urCenie miesta
konania drazby, ktoré v désledku jeho neprimerane velkej vzdialenosti od drazenej nehnutelnosti obmedzilo moznost
Ucasti na drazbe tych zaujemcoy, pre ktorych mohla byt geograficka poloha nehnutelnosti rozhodujudca.

Proti uvedenému rozsudku odvolacieho sidu podal dovolanie Zalovany 1/.
Pravna veta:

Dovolaci sud poukazuje na to, Ze zavery rozhodnutia sp. zn. 4 Cdo 100/2012 nemozno ,pausalne” vztahovat na vsetky
pripady dobrovolnej drazby, u ktorych miesto konania drazby bolo vzdialenejSie od miesta draZzenej nehnutelnosti, ale
iba na také, kedy takto ur¢ené miesto konania drazby skuto¢ne mohlo ovplyvnit Gc¢ast drazitelov (z blizkeho okolia) na
nej, resp. ak by ich Gcast bola z tohto dévodu stazena (Co vSak nebol posudzovany pripad). Dovolaci sud zastava nazor,
Ze samotna vzdialenost miesta konania drazby od miesta drazenej nehnutelnosti nemusi byt vzdy dévodom vyslovenia
neplatnosti drazby, ale dévodom jej neplatnosti bude vzdy vtedy, ak tato vzdialenost viedla, pripadne sp6sobila ohro-
zenie alebo porusenie prav drazbou dotknutych oséb, a to napriklad tak, Ze im hoci len nepriamo znemoznila ucast na
dobrovolnej drazbe (t. j. ak tato vzdialenost bola neprimerana od draZenej nehnutelnosti). Za neprimerané, mozno ,bez
dalSieho” povaZovat iba také miesto konania drazby, ak nim je v pripade drazby beZnej nehnutelnosti (bytu alebo rodinné-
ho domu) urenej na kazdodenné byvanie, miesto vzdialené niekolko stoviek kilometrov od miesta, v ktorom sa drazena
nehnutelnost nachadza (nie vzdialenost do 100 km).

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Dobrovolna drazba
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 527/2002 Z.z.-§ 11 ods. 1
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Nedostatocna aktivita sidu vo veciach maloletych

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 3Cdo/111/2018 zo dria 20. 6. 2019
Anotacia:

Najvyssi sud SR v dovolacom konani rozhodol tak, Ze zrusil rozhodnutie Krajského sudu, a vec mu vratil na dalSie konanie.
Spor spocival v tom, Ze matka maloletych deti namietala, Ze odvolaci sud sa Ziadnym spb6sobom nevyjadril k jej zdsadnému
odvolaciemu argumentu matky, Ze Upravou styku starej matky fakticky déjde aj k rozSireniu styku maloletych s otcom, ktory
je opravneny sa s detmi stretavat len za osobnej pritomnosti matky z dévodu jeho gamblerstva, alkoholizmu a drogovej za-
vislosti. Dovolatelka v odévodneni rozhodnutia Ziadneho z nizSich stidov nedostala odpoved na otazky, i v pripade urcenia
styku maloletych deti s konkrétnou blizkou osobou je alebo nie je mozné posudit Upravu styku maloletych s blizkou osobou
ako zasah a obmedzenie rodicovskych prav a povinnosti rodica, ktorému boli deti zverené do osobnej starostlivosti, ked
prave tento rodic¢ nesie primarnu zodpovednost za maloleté deti a za ich rozvoj, a teda ma pravo rozhodovat aj o tom, ktoré
prostredie je pre dieta vhodné a ktoré nie, ¢i je sid povinny sa zaoberat zaujmami maloletych deti, a to kazdym dietatom
s ohladom na jeho Specifické potreby zvlast, Ci je sud povinny skimat, ¢i skutoCne dochadza k obmedzeniu styku blizkej
osoby s maloletym dietatom a vykonat v tomto smere plnohodnotné dokazovanie, ¢i je sud povinny skimat, Ci by v pripade
obmedzenia styku konkrétnej blizkej osoby s maloletym dietatom doslo k ohrozeniu citového, rozumového a mravného vy-
voja maloletého dietata, Ci je sud prirozhodovani v tejto veci povinny vykonat znalecké dokazovanie, obzvlast v pripade, kedy
maloleté dieta nie je schopné jednoznacnym spdsobom vyjadrit svoj vlastny nazor, i je sud povinny skimat rodinné pomery
blizkej osoby, ktorej styk s maloletymi detmi sa upravuje a do akej hibky, ¢i je sid povinny skimat vhodnost prostredia, do
ktorého sa blizka osoba celkom zjavne chysta maloleté deti v ramci Upravy styku doviest a schopnostou blizkej osoby vhod-
nost tohto prostredia dosledne posudit a ¢i je vhodné upravit dopoludnia styk maloletych deti s blizkou osobou v ten isty
den, v ktorom uz popoludni majd upraveny styk s otcom, a ¢i takymto sp6sobom nedochadza k obchadzaniu sidneho roz-
hodnutia, ktorym bol styk otca s maloletymi detmi upraveny s obmedzenim spocivajlcim v povinnej pritomnosti matky. Tieto
otazky neboli dosial v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu rieSené a podla dovolatelky bez zodpovedania tychto otazok sa
rozhodnutia oboch nizSich stdov javia ako arbitrarne, zalozené na svojvéli oboch sidov a takyto postup sidov povazuje za
rozporny s rozhodovacou ¢innostou Ustavného stidu SR. Z tychto dévodov navrhla zrusit rozsudok odvolacieho stidu, aj stdu
prvej inStancie a vec vratit druhému z nich na dalSie konanie, alternativne, aby dovolaci sid napadnuté rozhodnutie zmenil.

Pravna veta:

MozZnost praktického prevzatia argumentacie sidu prvej indtancie odvolacim sidom nezbavuje odvolaci sid povinnosti
hoc aj len velmi stru¢ne a Umerne okolnostiam konkrétneho pripadu reagovat na argumentaciu z odvolania -prinaj-
mensom tak, Ze sa poukaze na tie odvolacie namietky, ktoré su iba opakovanim uz sidom prvej inStancie neprijatej
argumentacie (ku ktorej vSak takyto sud zaujal adresné stanovisko, alebo aspon zrozumitelne vysvetlil, preco tato bola
bez pravneho vyznamu) a v pripade inych namietok odvolaci sud ozrejmi, preo sp6sob nazerania na problém neboli
spoOsobilé ovplyvnit.

Absencia vysporiadania sa odvolacieho stdu v jeho rozsudku s takymi odvolacimi tvrdeniami matky, ktoré bez dalSieho
nejde oznacit za nepodstatné, je totiz tak zavaznym nedostatkom rozhodnutia (a zasahu do procesnych prav), ktorého
intenzita zaklada (az) poruSenie prava na spravodlivy sudny proces.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institdt: Dovolanie, Styk rodicov s detmi
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z - § 420 pism. f)

Charakter nahrady mzdy pri neplatnom skonceni pracovného pomeru

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 3Cdo/36/2019 zo dria 23. 5. 2019
Anotacia:

Najvyssi sud SR rozhodol v dovolani tak, Ze zruSuje rozhodnutie vo vyroku, ktorym bol rozsudok Okresného stdu zme-
neny tak, Ze Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni do 3 dni nahradu mzdy vo vySke 406,58 €. Spor spocival v tom, Ze
Zalovana navrhla zalobkyni skoncenie pracovného pomeru dohodou, Zalobkyna ale na jej navrh nepristupila a ziadala,
dorucenym Zalobkyni adresovala okamzité skoncenie pracovného pomeru. V okamzitom skonceni pracovného pome-
ru Zalovana poukazala na povinnosti zamestnanca, ktoré Zalobkyna porusila tym, Ze v uvedenych drioch nenastupila
do zamestnania a svoju nepritomnost neospravedinila. Zalobkyfa listom ozn&mila Zalovanej, Ze nesuhlasi s okamzitym
skoncenim pracovného pomeru a trva na dalSom zamestnavani. Na zaklade vysledkov dokazovania sa zistilo, Ze Zalovana
znemoznila Zalobkyni vykon prace tym, Ze zamedzila jej vstupu na pracovisko (odobrala jej vSetky kluce) a zaroven dala
najavo, ze nema zaujem dalej ju zamestnavat (odfala jej mobilny telefon a aj tablet s objednavkami zakaznikov).

Pravna veta:

Tato ndhrada nema charakter ekvivalentu mzdy, ktord si zamestnanec nemohol zarobit preto, Ze mu zamestnavatel ne-
umoznil vykonavat pracu, na ktord sa zaviazal podla pracovnej zmluvy, ale ma charakter satisfakcie voci zamestnancovi
a sUcasne sankcie voci zamestnavatelovi, ktory bezdévodne skoncil pracovny pomer so zamestnancom.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny inStitdt: Naroky z neplatného skoncenia pracovného pomeru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001Z.z-879 ods. 2
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Namietka premlcania - rozpor s dobrymi mravmi vs. aprobovany vykon
prava
Rozsudok Najvyssieho stdu SR sp. zn. 1Cdo/203/2018 zo dria 28. 5. 2019

Anotacia:

Najvy33i sud SR zamietol dovolanie Zalovaného s poukazom na jeho neodévodnenost. Zalobca napadol rozhodnutie Kraj-
ského sudu, ktory zmenil rozhodnutie Okresného sudu tak, Ze Zalobu v celom rozsahu zamietol a Zalovanym priznal narok
na nahradu trov konania v celom rozsahu. Spor spocival v tom, Ze Zalobca - penazny Ustav, ktory ma v predmete ¢innosti
poskytovanie Uverov, a teda ma profesionalnu povinnost si striehnut ich riadne splacanie ¢i splatenie, resp. zabezpece-
nie splatenia, bezdévodne doveroval opakovanym slubom dlznikov a nasledne doslo k uplynutiu premi¢acej lehoty. Sud
skumal, kedy do3lo k premli¢aniu ndroku Zalobcu na uplatnenie svojho prava na sude. Zalobca uplatiioval svoj narok voci
zalovanymv 4 ro¢nej premlcacej lehote, avSak v danom pripade, s poukazom nato, Ze islo o spotrebitelsky spor, Zalovany
podali namietku premlicania z dévodu, uplatfiujicej sa 3 roc¢nej premlicacej doby, resp. lehota, ktora je pre spotrebitela
priaznivejSia (v tomto pripade 3 rocna). Dovolatel/Zalovany taktiez napadol namietku premlcania, na zaklade ktorej bol
jeho narok na sude zamietnuty, ako neprijatelnd, a konanie Zalovanych ako v rozpore s dobrymi mravmi.

Pravna veta:
Postup podla 8 3 ods. 1 OZ ma miesto iba v ojedinelych a vo vynimocnych pripadoch, ked voci strane konania by neprizna-
nie jej naroku sidom v désledku uplynutia premlicacej doby bolo neprimerane tvrdym postihom v porovnani's rozsahom
a charakterom uplatfiovaného prava a dévodmi, pre ktoré svoje pravo v€as neuplatnil, pripadne kedy k vykonu prava
zaloZzeného zakonom dochadza z inych dévodov, neZ je dosiahnutie hospodarskych cielov, ¢i uspokojenia inych potrieb,
kedy hlavnou alebo aspon prevazujicou motivaciou je umysel poskodit, ¢i znevyhodnit povinnu osobu (tzv. Sikandzny
vykon prava). Tieto okolnosti musia byt naplnené v takej vynimoc¢nej intenzite, aby bol odévodneny tak vyznamny zasah
do principu pravnej istoty, akym je odopretie prava uplatnit namietku premlcania. Je potrebné skimat, Ci je vznesenie na-
mietky premlcania v rozpore s dobrymi mravmi, ¢i strana konania, ktora sa dovolava rozporu s dobrymi mravmi, postu-
povala s dostato¢nou mierou starostlivosti a opatrnosti prave v stlade so zasadou vigilantibus iura, ktora predpoklada,
Ze kazdy zodpoveda za naleZitd mieru predvidavosti a opatrnosti nielen privzniku pravneho vztahu, ale aj pri uplatfiovani
svojich prav a vykone svojich prav a povinnosti z neho vyplyvajucich.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny inStitit: Obcianskopravne vztahy a ich ochrana

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/ 1964 Zb. -8 3 ods. 1

m Nasledky podania odporu proti platobnému rozkazu len jednym
manzelom, ak sU zalovani obaja

Uznesenie Najvy$Sieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/234/2018 zo dria 16. 7. 2019
Anotacia:

Zalobca uplatnil dovolaci dévod § 420 pism. d/ a f/ CSP. Dovolacim dévodom v zmysle ustanovenia § 420 pism. d/ CSP je
moZné napadnut rozhodnutie odvolacieho sidu vo veci samej, alebo rozhodnutie ktorym sa konanie kondi, ak v tej istej
veci sa uZ prv pravoplatne rozhodlo (prekazka res iudicata). Zalobca vo svojom dovolani uviedol, Ze existuje prekazka
veci rozhodnutej, nakolko v tej istej veci sa uz pravoplatne rozhodlo a to platobnym rozkazom Okresného sudu Poprad
z 26. augusta 2015, €. k. 7 C 285/2015-28. V suvislosti s tym namietal, Ze odpor bol podany len zo strany Zalovanej 2/,
a preto vo vztahu k Zalovanému 1/ mal platobny rozkaz nadobudnut pravoplatnost a vykonatelnost nakolko v danom
pripade ide 0 samostatné procesné spolocenstvo, pri ktorom podanie odporu jednym zo Zalovanych nespdsobi zruSenie
platobného rozkazu pre vietkych Zalovanych. Zalobca viak opomenul, Ze Zalovani diZnici boli manZelia, ktori by pohla-
davku veritela uspokojovali z BSM. Najvyssi sud dovolanie zamietol.

Pravna veta:

V danom pripade z hladiska posudenia opodstatnenosti argumentacie dovolatela o existencii prekazky veci pravoplat-
ne rozsudenej (res iudicata) bolo vyznamné to, Ze v Case uzatvarania zmluvy o splatkovom Gvere boli zalovani 1/, 2/
manzelmi, €o vyplyva z obsahového spisového materidlu. V Case vydania platobného rozkazu dna 26. augusta 2015
€. k.7 C285/2015-28, iSlo o pohladavku 1 280,65 eur s prisluSenstvom, ktora spada do nevyporiadaného bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov. Vychadzajuc z uvedeného odpor podany jednym dlznikom, ktory je spoluvlastnikom k nevy-
poriadanému bezpodielovému spoluvlastnictvu manzelov, ma dopad aj na druhého z byvalych manzelov. Ustanovenia
Obcianskeho sudneho poriadku (ktoré boli v ¢ase rozhodovania predmetnej veci platné) boli v tomto smere spravne
aplikované, dovolaci sud uvadza najma 8 174 ods. 2 veta prva OSP, nakolko v danom pripade ide o nerozlu¢né a nutené
procesné spolocenstvo na strane Zalovanych 1/, 2/. Vzhladom na vy3Sie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky kon-
Statuje, Ze v predmetnom spore prekazka veci pravoplatne rozhodnutej nejestvuje, nakolko odpor, ktory podala Zalovana
2/, ako byvala manZelka Zalovaného 1/, sa vztahoval aj na Zalovaného 1/, a preto dfiom podania takéhoto odporu bol
platobny rozkaz zruseny a sud prvej inStancie nariadil vo veci pojednavanie. Preto nem6Zeme hovorit o dvoch popri sebe
existujucich a totoznych pravoplatnych rozhodnutiach, a teda neméZzeme hovorit ani o prekazke res iudicata, ktoru dovo-
latel namietal dovolacim dévodom § 420 pism. d/ CSP

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny inStitut: PrekaZka res iudicata
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - 8 420 pism. d) a f)
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Zastupenie pravnickej osoby podla Obcianskeho zakonnika

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 5 Obdo/57/2019 zo dria 22. 10. 2019
Anotacia:

V posudzovanej veci dovolatel povaZuje za odvolacim sidom nespravne pravne rieSenu otazku, ¢i vdeobecné (generalne)
plnomocenstvo udelené splnomocnencovi pravnickou osobou je platny alebo neplatny pravny dkon, a tieZ otazku posu-
denia povahy plnomocenstiev, ktoré udelil Zalobca pani P. M., 13. novembra 2014 resp. 30. januara 2015, ako vSeobecnych
(generalnych) plnomocenstiev.

Pravna veta:

Ustanovenie 8 20 ods. 1 OZ predstavuje vSeobecné vymedzenie subjektov, prostrednictvom ktorych robi pravnicka osoba
pravne Ukony navonok, kedZe pravna Uprava vychadza z toho, Ze pravny Ukon Statutarneho organu za pravnickd osobu
nie je konanim v zastUpeni, ale priamym - osobnym konanim pravnickej osoby. Citované ustanovenie sice uvadza, Ze
pravne Ukony pravnickej osoby vo v3etkych veciach robia Statutarne organy, avsak tato konsStrukcia je pouzita prave pre
vymedzenie univerzalneho opravnenia konat v mene pravnickej osoby a nepredstavuje preto obmedzenie, resp. vylu-
Cenie zastUpenia pravnickej osoby. Z hladiska osoby splnomocnenca, zakladné poZiadavky na jeho osobu ako zastupcu
vyplyvaju zo spoloCnej Upravy zastupenia, pricom splnomocnencom nemdze byt osoba, ktora nie je sama spdsobila na
pravny ukon, o ktory ide, ani osoba, ktorej zaujmy su v rozpore so zaujmami splnomocnitela (8§ 22 ods. 2 OZ). Pri plno-
mocenstve udelenom pravnickej osobe vznika pravo konat za splnomocnitela Statutarnemu organu tejto osoby alebo
osobe, ktorej tento organ udeli plnomocenstvo. Podla § 33a OZ ak je splnomocnencom pravnicka osoba, splnomocnenec
je opravneny udelit plnomocenstvo inej osobe, aby namiesto neho konala za splnomocnitela. Pokial je splnomocnencom
pravnicka osoba, pravo konat za splnomocnitela ma okrem Statutarneho organu aj ina osoba, ktorej pravnicka osoba
udeli plnomocenstvo, pricom zakon Ziadne obmedzenia vo vztahu k ,inej osobe” ani z hladiska poziadaviek na jej osobu
a ani k rozsahu takého plnomocenstva nevymedzuje. Opravnenie udelit plnomocenstvo pravnickou osobou teda Obcian-
sky zakonnik vyslovene predpoklada a pripusta. Na osobu splnomocnitela zakon nekladie osobitné poZiadavky okrem
toho, Ze splnomocnitel musi byt nevyhnutne spdsobily na pravny Ukon, ktory ma v jeho zastdpeni splnomocnenec vyko-
nat. Nie je rozhodujuce, ¢i je osobou splnomocnitela fyzicka alebo pravnicka osoba, a preto je plnomocenstvo opravnena
udelit nielen fyzicka, ale aj pravnicka osoba. Z hladiska rozsahu plnomocenstva je potrebné poukdzat na ustanovenie
8 31 ods. 4 veta druha OZ, ktoré upravuje moznost udelenia plnomocenstva na viacero ukonov, ktoré (okrem podmienky
pisomnej formy) neurCuje Ziadne pravidlo obmedzujice pocet alebo povahu Ukonov, ktoré mézu byt predmetom plno-
mocenstva. Rozsah udelovaného plnomocenstva je tak vylu¢ne na voli splnomocnitela. Pokial by bolo vélou zakonodarcu
akymkolvek sp6sobom obmedzit alebo vylicit udelenie plnomocenstva pri pravnickych osobach, toto obmedzenie by
bolo celkom iste vyjadrené v normativnom texte Obcianskeho zakonnika.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: ZastUpenie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - 8 20, § 22, § 31

m Kopia listin ako sposobily dékazny prostriedok v konani pred sidom

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 30bo/9/2019 zo dria 16. 7. 2019
Anotacia:

Najvy3ssi sud SR rozhodoval v spore o zaplatenie xxx USD s prisluSenstvom o odvolani Zalobcu proti medzitymnemu roz-
sudku krajského stdu a rozhodol tak, Ze tento rozsudok zrusil a vec vratil krajskému stidu na dalSie konanie. Krajsky sud
(dalejlen,sud prvejinStancie” alebo ,krajsky sid"“) medzitymnym rozsudkom rozhodol, Ze Zmluva o poskytnuti poraden-
skych sluZieb (dalej aj ,Zmluva”) je neplatna. Medzi stranami sporu bolo sporné, ¢i doslo k platnému uzatvoreniu Zmluvy
medzi Zalobcom a Zalovanym 1/, pricom skonStatoval, Ze v spise nie je zaloZeny jej original a original Zmluvy nemaju ani
strany sporu (resp. ich pravni zastupcovia). Sud prvej inStancie dospel po naleZitej Uvahe k zaveru, Ze v situacii - ked nema
k dispozicii origindl Zmluvy - a pri povinnosti Zalobcu, ktory bol povinny nepochybne preukazat, ze doSlo k platnému
uzavretiu zmluvy, je vo veci Ucelné rozhodnut medzitymnym rozsudkom o neplatnosti Zmluvy.

Pravna veta:
Pokialide o predloZenie fotokdpie (a nie aj originalu) Zmluvy v predmetnom spore, je nevyhnutné uviest, Ze aj kdpia listiny
predstavuje sposobily ddkazny prostriedok, pricom je v zasade nepripustné, aby sud vyzadoval predloZenie jej originalu,
o to viac v pripade, ak nepredloZenie originalu listiny sid pri svojom rozhodovani sankcionuje jej neplatnostou. Sankcio-
novanie nepredloZenia originalu listiny jej neplatnostou (okrem vynimky uvedenej v bode 28.3. niZSie) predstavuje nepri-
pustnu svojvdlu zo strany sudu, kedZe pre takyto postup nema oporu v Ziadnom zdkonnom ustanoveni.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny institat: Pravne Ukony, Dokazovanie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 37 ods. 1
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m Nemoznost dorucovat rozhodnutie vyvesenim na uradnej tabuli,
ak ma zalovany evidovany pobyt na adrese obecného Uradu

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/47/2019 zo dna 16. 7. 2019

Anotacia:

Okresny sud vydal rozsudok na pInenie. Zalovana sa vo¢i rozsudku odvolala. Odvolaci sud odvolanie odmietol pre zmes-
kanie lehoty. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho stidu podala Zalovana dovolanie, ktorého pripustnost vyvodzuje z § 420
pism. f/ zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ako C.s.p.) nakolko sud nespravnym procesnym postu-
pom jej znemoznil, aby uskutohovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces. Za nezakonné oznacila dorucenie pisomnosti vyvesenim na Uradnej tabuli sidu napriek tomu, Ze jej adresou je
adresa obecného uradu obce, pri¢om tdto adresu oznacil aj samotny Zalobca. Zalovana podala odvolanie, ktorému naj-
vySSi sud vyhovel.

Pravna veta:

Ako uZ bolo uvedené sud dorucuje pisomnosti stranam sporu na adresu, ktoru si sami zvolia. Pre urenie miesta doru-
Cenia pisomnosti (pre urcenie adresy) je rozhodujuce to, kde ma adresat v ¢ase dorucovania pisomnosti adresu trvalého
pobytu (8 106 ods. 1 pism. a/ C.s.p.). Za predpokladu, Ze Zalobca uvedie adresu Zalovaného priamo v Zalobe (ako tomu
bolo v prejednavanej veci), je Ziaduce reSpektovat Zalobcom oznacenu adresu, kedZe treba vychadzat z predpokladu, Ze
Zalobca miesto pobytu Zalovaného pozna. Odvolanie, ktoré podala Zalovana, resp. jej pravny zastupca 28. februara 2018
(po tom, €o si zadovazila zo sidneho spisu fotokopiu celého spisu, resp. ked' sa dozvedela o obsahu samotného rozsudku
¢. k.39 C217/2016-25), podla nazoru dovolacieho sidu treba povazovat za Ucinne podané, aj ked k nemu doslo eSte pred
dorucenim rozsudku, teda eSte pred zacatim plynutia odvolacej lehoty (vid Zbornik IV s. 764).

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné

Pravny institut: Dorucovanie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 253/19957.z.-85
160/2015Z7.z.-8106

Spristupnovanie osobnych Udajov zo suidneho spisu

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 105Zik/2/2017 zo dria 19. 6. 2019

Anotacia:

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca - ochranca prav spotrebitelov 0. z. domahal
preskimania a zrusenia rozhodnutia Zalovaného okresného stdu ako povinnej osoby. Zalobca infoZiadostou poZadoval
od okresného sudu Zivé sudne konania v ktorych vystupuju konkrétni Ucastnici konania. Okresny sud rozhodol v ¢asti
o neposkytnuti pozadovanych informécii Zalovany sa stotoZnil s argumentéciou prvostupfiového organu verejnej spravy,
Ze poskytnutim pozadovanych informacii v Casti identifikacie Zalobcu a Zalovaného v rozsahu meno, priezvisko a bydlisko
by doslo k poruseniu ochrany osobnych udajov fyzickych oséb, zaruenej v § 9 ods. 1 a 2 zadkona o slobode informacii.
Najvyssi sud kasacnu staznost zamietol.
Pravna veta:

Krajsky sud povazuje za spravne, ked Zalovany ako povinna osoba dospel k zaveru, Ze poskytnutie Udajov o fyzickej
osobe, v ramci poskytovanej informacie evidencného charakteru, v rozsahu meno, priezvisko a bydlisko, je z pohladu
zachovania principov ochrany osobnych tdajov nepripustné, a preto v tomto rozsahu informaciu neposkytol. TaktieZ sa
stotoZnil aj s ndzorom Zalovaného, ktory v ramci odvolacieho konania vyhodnotil, Ze nemoZno spristupnit ani informaciu
0 mene a priezvisku dotknutej fyzickej osoby. Poukézal pritom na rozhodnutie NajvysSieho sidu SR sp. zn. 35Zi/28/2013,
podla ktorého meno a priezvisko samy o sebe eSte nevyhnutne nemusia byt znakom tvoriacim urcitelnost fyzickej osoby,
tvoria vSak 90% identity subjektu, a preto v spojeni s dalSimi, aj nepatrnymi znakmi, méze byt naplnena urcitelnost osoby.
Krajsky sud ako priklad udaju spbsobilého blizSie urcit fyzicki osobu uviedol Udaj o miestnej prislusnosti sudu, pricom
tiez poukazal na to, Ze miestna prislusnost v konaniach, o ktorych Zalobca Ziadal poskytnut informacie, nemusi byt zacho-
vana a sud na fu prihliada len na namietku, mozno v3ak predpokladat, Ze v prevaznej vacsine je zachovana.

Pravna oblast:  Spravne pravo
Pravny institut: Ochrana osobnych Udajov, Pravo na informacie
Suavisiace predpisy a ustanovenia: 211/2001Z.z.-890ds. 1a2
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K'moznostiam kontraktacie v suvislosti s uzatvorenim dohody podla
§ 262 Obchodného zakonnika

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 10Co/11/2018 zo dria 27. 9. 2018

Anotacia:

Sud prvej inStancie vyhodnotil Zmluvu o ndjme dopravného prostriedku zo dfia 28. 09. 2012 a Zmluvu o postupeni pohla-
davky zo dna 08. 11. 2012 ako absolltne neplatny pravny tkon s tym, Ze pri vybere spolo¢nosti, od ktorej si posSkodeny na-
hradné motorové vozidlo prenajme, rovnako aj vyber typu nahradného motorového vozidla a ceny za aku si ho prenajme,
ide o subjektivnu vdlu osoby, ktora si vozidlo zapozitia s tym, Ze samotny L. T. T. pri svojej vypovedi uviedol, Ze relevantnou
skutocnostou pri jeho vybere bolo to, Ze mu tzv. lovec nehdd oznamil, Zze za nahradné motorové vozidlo nebude nic platit,
ked aj Zalobca vo V3eobecnych obchodnych podmienkach Zmluvy o ndjme dopravného prostriedku uvadza, Ze v pripade
poistnej udalosti, hradi ndjom nahradného vozidla poistovia vinnika, z coho vyplyva, Ze poSkodeny nemal zadujem na od-
platnom poskytnuti ndhradného motorového vozidla zo strany Zalobcu, a preto nemohlo déjst k#platnému uzatvoreniu
najomnej zmluvy, i uzZ v zmysle Obchodného zakonnika a ani podla Obcianskeho zakonnika, a preto ak zmluvné strany uza-
tvorili Zmluvu o najme dopravného prostriedku, tak takato zmluva obchadza zakon a ide o absolUtne neplatny pravny tkon.

Pravna veta:

|.  Ustanovenie 8 262 dava moznost stranam konkrétneho zavazkového vztahu dohodnut sa, Ze na ich vztah sa bude vzta-
hovat rezim Obchodného zakonnika, a to aj v pripadoch, ked v zmysle § 261 tento vztah nemozno podriadit rezimu Ob-
chodného zakonnika. Zakon ddva moznost dohodou rozsirit aplikovatelnost Obchodného zakonnika. MéZe ist o pripady,
ked subjektmi na oboch stranach zavazkového vztahu st nepodnikatelia a v konkrétnom pripade bude pre nich vyhod-
nejSie podriadit vztah, ktory zakladaju, rezimu Obchodného zakonnika. Takisto vSak (a pravdepodobne Castejsie), pbjde
o pripad, ked aspon na jednej strane bude podnikatel. Aj inominatny kontrakt uvedenych subjektov moZno podriadit
reZimu Obchodného zakonnika. Treba mat na pamati, Ze aj ked'si strany dohodou zvolia aplikovatelnost Obchodného za-
konnika, na tie vztahy, ktoré Obchodny zakonnik neupravuje, sa budu aplikovat ustanovenia Obcianskeho zakonnika, a to
v zmysle ustanovenia 8 1 ods. 2 Obchodného zakonnika, ked ustanovenie o forme dohody o volbe rezimu Obchodného
zakonnika (8 262 ods. 2) je kogentné. K otazke, ako ma byt volba prava v zmluve vyjadrena, ¢i v pisomnej dohode o volbe
prava v zmysle 8 262 musi byt vyslovne uvedené, Ze tento zmluvny vztah, ktory nespada pod vztahy uvedené v § 261, sa
spravuje Obchodnym zakonnikom, alebo staci, ak sa v ivodnych ustanoveniach zmluvy uvedu ustanovenia Obchodného
zakonnika, ktorymi sa zmluva spravuje (napr. § 409 az 475 OBZ), pricom spravidla sa tymto druhym sp6sobom vyjadruje
volba Obchodného zakonnika vo formularovych zmluvach s tym, Ze v tychto pripadoch je rozhodujuci dmysel G€astnikov
zmluvného vztahu smerujuci k volbe prava a jasnost a jednoznacnost prejavenia vole oboch Gcastnikov.

IIl. V praxi je Casto sporné, Ci sa volba aplikovatelnosti Obchodného zakonnika musi tykat Obchodného zakonnika ako
celku, alebo moZno dojednat aj aplikovatelnost len niektorych ustanoveni Obchodného zakonnika. To treba v tejto su-
vislosti dosledne rozliSovat. Na zaklade § 262 mozno dohodnut len aplikovatelnost Obchodného zakonnika ako celku.
Pokial zmluvné strany chcd, aby sa na ich zmluvny vztah aplikovali len niektoré ustanovenia Obchodného zakonnika,
takéto rieSenie nemozno vylucit. Nemozno to vSak urobit s odvolanim sa na § 262. Nepdjde teda o volbu pdsobnosti
Obchodného zakonnika, ale o celkom iny institdt, a to o vedlajSie zmluvné dojednania. Zmluvné strany m6zu v zmluve
odkazat na urcité ustanovenia Obchodného zakonnika, a tym prejavit spolo¢nt vélu aplikovat ich na dany vztah ako
zmluvné dojednanie (tzv. nepriame zmluvné dojednanie). Tu v3ak ide o in3titat obc¢ianskopravnej zmluvy so vSetky-
mi désledkami vratane viazanosti kogentnymi ustanoveniami Obcianskeho zakonnika. Niekedy sa vztahy, pre ktoré
si strany pisomne dohodli aplikovatelnost Obchodného zakonnika, oznacuju ako fakultativne obchodné zavazkové
vztahy, pripadne sa hovori o fakultativnom p&sobeni Obchodného zakonnika. Na rozdiel od obligatérnej pdsobnosti
Obchodného zakonnika, ktora sa viaze na tzv. relativne obchodné zavazkové vztahy (8§ 261 ods. 1 a 2), absolttne ob-
chodné zavazkoveé vztahy (§ 261 ods. 6) a kombinované zavazkové vztahy (8 261 ods. 9).

Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny institat: Zavazkové vztahy
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - § 262

Predzalobnu vyzvu treba povazovat za Ukon jej vyhotovenim a odoslanim;
nezalezi na tom, Ci ju adresat prevezme

Rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 11CoCsp/9/2020 zo dria 7. 7. 2020

Anotacia:
Sud prvej inStancie zamietol Zalobu Zalobcu v €asti uplatneného naroku na naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo
vyske 33,04 eur s odévodnenim, Ze Zalobca nepreukazal dorucenie predzalobnej vyzvy na zaplatenie Zalovanému.
Pravna veta:

Predzalobnu vyzvu ako Ukon pravnej sluzby podla §13a ods. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb je potrebné povazovat za uskutocnenu jej vyhotovenim a odoslanim adresa-
tovi, pricom nie je rozhodujuce, ¢i adresat uvedenu vyzvu i prevezme.

Pravna oblast:  Advokacia

Pravny institat:  Ukony pravnej sluzby

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 655/2004 Z. z. - 8 13a ods. 1 pism. d)
160/2015 Z. z. - § 251
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K analogickému pouZitiu ustanoveni o pracovnom pomere na dobu urcitd
na vykon funkcie starostu

Uznesenie Krajského stdu Zilina sp. zn. 305/155/2019 zo dria 17. 3. 2020
Anotacia:

Zalobou podla § 45 ods. 3 v spojeni s § 348 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok (dalej SSP) Ziadal Zalobca, aby
sud zrusil uznesenie Obecného zastupitelstva, pretoZe bol nim poruseny § 2 ods. 2 zakona ¢. 253/1994 Z. z. o pravnom
postaveni a platovych pomeroch starostov obci a primatorov miest.

Napadnutim uznesenim schvalilo obecné zastupitelstvo ndhradu platu starostu za nevycerpanut dovolenku.
Pravna veta:

Co sa tyka Zalobnej ndmietky, Ze v danom pripade ide o pripad, ktory je mozno analogicky subsumovat pod pojem ,re-
tazenie pracovného pomeru®, spravny sud sa s pouzitim tejto analégie nestotoznil. Odkaz na pouzitie analégie legis je
upraveny priamo v ustanoveni 8 2 ods. 2 z. €. 253/1994 Z. z. v poznamke 3) a to len pri pojme dovolenka. Na iné inStituty
pracovného prava sa tento legislativny odkaz nevztahuje. Okrem toho v § 2 ods. 1 je vyslovna zmienka o tom, Ze funkcia
starostu je verejna funkcia, ktora sa nevykonava v pracovnhom pomere. Preto je analogické pouZitie Zakonnika prace
v Castiach upravujucich pracovny pomer potrebné vylUcit, a teda aj pokial ide o pouZitie inStititu opatovného uzavretia
pracovného pomeru na dobu ur¢itl. TieZ z pravnej Upravy opatovného dohodnutia pracovného pomeru v 8 48 Zakonnika
prace vyplyva, Ze opatovné uzavretie pracovného pomeru na dobu urcitu je vo svojej podstate vynimkou s konkrétnymi
legislativne upravenymi podmienkami, ktoru nie je mozné bez dalSieho analogicky uplatfiovat aj pre iny okruh Ucastnikov
pravneho vztahu, ako je uvedeny v Zakonniku prace.

Pravna oblast:  Obecné zriadenie, Pracovné pravo
Pravny institat: Starosta, Pracovny pomer

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 253/19947.2.-82
311/2001Z.z.-§ 48

K absencii identifikacie osoby podpisanej za zamestnavatela v oznameni
0 skonceni pracovného pomeru v skusobnej dobe

Rozsudok Krajského stdu Bratislava sp. zn. 8Co/203/2019 zo dfia 26. 11. 2019
Anotacia:

Sud prvej inStancie skimajuc platnost rozviazania pracovného pomeru Zalovanym so zalobcom v skiSobnej dobe v inten-
ciach tychto zaverov odvolacieho sudu, doplnil dokazovanie vysluchom svedkov na zistenie okolnosti, za ktorych doslo
k podpisaniu pracovnej zmluvy zo diia 11.07.2003. Dospel k zaveru, Ze Zalobca v konani nepredloZil Ziaden ddkaz preuka-
zujuci jeho tvrdenia o tom, Ze pracovnu zmluvu podpisal dha 17.07.2003 a spravne zohladnil i tu skutocnost, Ze je vysoko
nepravdepodobné, Ze by Zalobca zacal vykonavat pracu bez podpisania pracovnej zmluvy a platového dekrétu, resp. Ze
by pri podpisovani pracovnej zmluvy neuviedol skuto¢ny datum svojho podpisu. V tejto suvislosti odvolaci sud dodava,
Ze tvrdenia Zalobcu neboli preukdzané ani jeho vysluchom ako strany sporu na pojednavani dfa 05.06.2008, Zalobca vo
svojej vypovedi neuviedol Ziadne skuto¢nosti spochybriujuce podpisanie pracovnej zmluvy v def nastupu do prace, a ani
Ziadne okolnosti tykajlce sa podpisovania pracovnej zmluvy dfa 17.07.2003. Zalobca v spore preukazoval toto svoje tvr-
denie spochybriovanim vypovedi svedkov E.. Y. A. G.. R., ktori v3ak jeho tvrdenia vyvratili. SUd prvej inStancie tak naleZite
oprel svoj skutkovy zaver o tom, Ze k podpisaniu pracovnopravnych dokladov doslo v defi nastupu do prace, o svedeckeé
vypovede E.. Y. A. G.. R. a tieZ o pisomné vyjadrenie personalnej riaditelky Z. J..

Pravna veta:

Pisomna forma oznamenia o skonceni pracovného pomeru v skisobnej dobe bola zachovana hoci k vlastnoru¢nému
podpisu konajucej osoby nebolo uvedené meno a priezvisko osoby, ktora ju za Zalovaného podpisala a jeho neplatnost
nesposobuje ani absencia identifikacie tejto osoby jej funkciou.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny institdt: SkiSobna doba
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001 Z.z. -§ 59 ods. 1 pism. d), § 72
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K pouzivaniu superlativov v suvislosti s klamlivostou reklamy

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 4Cob/89/2019 zo dria 13. 6. 2019

Anotacia:
Predmetom sporu bol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia voci Zalovanému, v ktorom Zalobca Ziadal, aby
sud nariadil Zalovanému zdrZat sa akéhokolvek dalSieho Sirenia a pouZivania reklamnej kampane, v ktorej sa oznacuje
ako ,NAJspolahlivejsi internetovy obchod”, ,NAJpohodIinejSie reklamacie”, ,NAJrychlejSie dorucenie”, ,NAJSirSia ponuka
produktov”, ,NAJvychytanejSia mobilna aplikacia“, ,NAJlepSia zakaznicka podpora“ a zaroven ziadal, aby Zalovany od-
stranil reklamnu kampan, v ktorej sa oznacuje uvedenymi superlativmi zo svojej webovej stranky, zo vSetkych billboar-
doch, ako aj odstranit videa reklamnej kampane, v ktorych sa oznacuje uvedenymi superlativmi z internetového serveru
www.youtube.com, a to hlavne z kanala ,Alza Reklama” a z inych internetovych zdrojov. Zaroven Ziadal, aby sud zaviazal
zalovaného na nahradu trov konania Zalobcovi.

Pravna veta:
Vyrazy ako ,najchutnejsi”, ,najlepsSie”, ,najkrajSia” ¢i ,jedine¢nd” sa v reklame uz udomdcnili a sidna prax ukazuje, Ze
nejde o nekall praktiku. Vacsinou ide o beZzné reklamné prehdnanie. Bezné reklamné zvelicovanie je sucast reklamnych

kampani a je namieste, ak nie je klamanim spotrebitela. To, Ze Zalovany v ramci reklamnej kampane vyuZil superlativy
a reklamné prehananie, nezaklada rozpor s dobrymi mravmi, privodit ujmu inym sttazitefom.

Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny institat: Reklama
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - § 45
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