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Uzivanie stavby pred vydanim kolaudacného rozhodnutia

Rozsudok NajvysSieho stdu SR sp. zn. 10Asan/20/2018 zo dria 19. 6. 2019

Anotdcia:

Najvy3si sud SR zamietol kasacnu staznost Zalobkyne, ktorou sa domahala zruSenie rozhodnutia spravneho sudu. Spor
medzi zZalobkynou (stazovatelkou) a Zalovanym (Okresnym uUradom) spocival v tom, Ze Zalobkyna umoznila inej osobe
uzivanie uvedenej stavby pred vydanim zakonom poZzadovaného kolaudacného rozhodnutia, ¢im naplnila skutkovu pod-
statu spravneho deliktu.

Zalobkyria argumentovala tym, Ze stavba mala platné kolauda¢né rozhodnutie, ktoré bolo relevantné vo vztahu k po-
skytnutiu stavby na ndjomné Gcely. V tomto smere je v danej pravnej veci zrejmy skutkovy a pravny zaver Zalovaného,
s ktorym sa spravny sud stotoznil, Ze v danom pripade je nadbyto¢né a v konani nebol dévod na to, aby prvostupnovy
spravny organ predkladal a zabezpedil pévodné kolaudacné rozhodnutie na stavbu (tak ako to pozadovala Zalobkyna)
a Ze existencia tohto kolauda¢ného rozhodnutia je vzhladom na skutkovy stav irelevantna, pretoZe na uvedenu stavbu,
bolo vydané dodatocné stavebné povolenie.

Zalovany tvrdil, Ze v danom pripade sa nejednalo o posudzovanie vyuZitia pévodnej stavby, ale o novi skuto¢nost a to, ze
pbvodné vyufZitie tejto stavby bolo stavebnym Gradom zmenené vydanim stavebného povolenia na zmenu dokoncenej
stavby, spojenu so zmenou jej vyuZzitia na ,BOX CLUB a bytovu jednotku”.

Prvoinstancny spravny organ ako aj Zalovany teda vychadzali zo zistenych skutocnosti a z dokladov, ktoré boli v ramci
spravneho konania zabezpecené, najma z dodatoc¢ného stavebného povolenia ako rozhodnutia, ktoré je pravoplatné,
vykonatelné a ktoré je zavazné pre stavebnika, pri€om poziadavka na kolaudaciu tejto stavby, potrebna pre jej riadne
uZivanie, resp. umozZnenie jej uZivania inou osobou bola zaroven ur€ena aj v jeho vyrokovej Casti.

ZalobkyRa by preto mala postupovat v zmysle 8 76 ods. 1 Stavebného zakona, ktoré fakticky obmedzuje vlastnika nehnutel-
nosti v uzivani nehnutelnosti, az do vydania kolaudac¢ného rozhodnutia. Inymi slovami povedané, Zalobkyna prave vydanim
dodato¢ného stavebného povolenia bola uZz obmedzena v uZivani predmetnej stavby, ktord pristavovala, nadstavovala,
upravovala, ktoré obmedzenie trva az do jej skolaudovania na zaklade rozhodnutia prislusného stavebného Gradu.

Pravna veta:

V zmysle § 123 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, vlastnik je v medziach zdkona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uZivat, poZivat jeho plody a Uzitky a nakladat s nim. Tomuto opravneniu vlastnika vSak zodpoveda po-
vinnost splnit vSetky zdkonom poZadované podmienky potrebné na jej uzivanie.

Stavebny zakon je prave jednym z predpisov, ktory upravuje podmienky vykonu vlastnickeho prava, napriklad jeho usta-
novenie 8 76, v zmysle ktorého sa kolaudacné rozhodnutie vyZzaduje pre v3etky stavby, pokial pre ne neplati osobitna
Uprava uvedena v zakone alebo v rozhodnuti.

Stavebnik je v uzivani nehnutelnosti, pre ktoru bolo vydané dodatocné stavebné povolenie, az do vydania kolaudacného
rozhodnutia obmedzeny. Konanie stazovatelky, ktora umoznila inej osobe uZivanie stavby pred vydanim kolaudacného
rozhodnutia, naplnilo skutkovd podstatu spravneho deliktu.

Pravna oblast:  Stavebné pravo
Pravny inStitat: UZvanie stavieb
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 50/1976 Zb. - § 76 ods. 1, 8 106 ods. 3 pism. d)

K'pojmu ,Urazova renta” a k podmienkam na uplatnenie tohto naroku
Rozsudok NajvysSieho stdu SR sp. zn. 7Sk/4/2018 zo dria 25. 5. 2019

Anotacia:

Najvy3si sud SR rozhodoval v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovanej (Socialnej poistovne) o kasacnej
staznosti Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach tak, Ze tento rozsudok zmenil a rozhodnutie Zalovanej zrusil
a vec vratil Zalovanej na dalSie konanie. V odévodneni rozsudku krajsky sud uviedol, Ze v predmetnej veci napadnutym
rozhodnutim Zalovanej bola priznana Zalobcovi Urazova renta a zaroven bola vykonana valorizacia sumy Urazovej renty
za nasledujuce obdobia. V posudzovanej veci medzi procesnymi stranami nebol sporny vznik naroku zalobcu na trazovu
rentu. Spornou bola len vySka miery poklesu pracovnej schopnosti Zalobcu, zapri¢inena utrpenym pracovnym Grazom zo
dfa xx a to s poukazom na predchadzajuce zranenie Zalobcu. Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhod-
nutia Zalovanej o naroku Zalobcu na Urazovu rentu.

Pravna veta:

Urazova renta predstavuje pravidelnd pefazna davku Urazového poistenia, ktord méa poskodenej osobe zmiernit pokles
zarobku v dosledku pracovného Urazu alebo choroby z povolania po jeho opatovnom zaradeni do pracovného procesu
a kompenzovat tak pokles schopnosti vykonavat doterajSiu ¢innost, t.j. Cinnost vykonavanu pred vznikom pracovného
Urazu alebo choroby z povolania. Na Urazovu rentu ako davku poskytovanu z Urazového poistenia ma po splneni podmie-
nok stanovenych zakonom narok zamestnanec zamestnavatela podla § 16 zakona a fyzicka osoba spadajldca do osobné-
ho rozsahu Urazového poistenia podla 8 17 ods. 2 zakona, ktory v 8 83 pre UcCely poskytovania Urazovych davok definuje
tuto osobu ako poskodenu, ak utrpela pracovny Uraz alebo sa u nej zistila choroba z povolania. Zakladnou podmienkou
tak je, aby pokles pracovnej schopnosti bol v priamej suvislosti s utrpenym pracovnym Urazom, t.j. Ze uvedeny pokles
pracovnej cinnosti je vyslovne zapricineny pracovnym Urazom, resp. chorobou z povolania.

Pravna oblast:  Pravo socidlneho zabezpecenia
Pravny institut:  Urazova renta, Urenie sumy Urazovej renty
Suavisiace predpisy a ustanovenia: 461/2003 Z. z. - 8 89 ods. 8 pism. a/, ods. 9 a/ prvy bod a § 89 ods. 10
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Predaj auta pred splatenim leasingu

Uznesenie NajvyssSieho sddu SR sp. zn. 2Tdo/12/2019 zo dria 23. 5. 2019

Anotdcia:

Obvineny bol uznany za vinného z pre¢inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217 ods. 1,
ods. 2 pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako konatel spolo¢nosti uzatvoril leasingovi zmluvu,
predmetom ktorej bolo prefinancovanie osobného motorového vozidla, pricom z dévodu neplnenia si zmluvnych pod-
mienok bola predmetna zmluva zo strany poSkodenej spolo¢nosti vypovedana a v rovnaky den bola obvinenému doru-
¢ena vyzva na vratenie predmetu leasingu, pricom tento v urcenej dobe nevratil, ale zaviazal sa dat predmetné vozidlo
do uZivania inej spolo¢nosti.

Za to mu prvostupriovy sud uloZil trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmienecnym odloZenim na skiSobnu dobu
v trvani 2 rokov a povinnost nahradit Skodu. Krajsky sid rozhodujuc o odvolani obvineného proti uvedenému rozsudku
prvostupriového sudu, odvolanie zamietol.

Proti rozhodnutiu druhostupfiového stdu podal obvineny dovolanie, v ktorom obvineny konstatoval, Ze organy ¢inné v trest-
nom konani a sudy nevykonali dostato¢né dokazovanie v tejto Casti, pretoZe v konani neboli preukazané rozhodné skutoc¢nosti.

Pravna veta:

Pri neopravnenom pouzivani cudzieho motorového vozidla ma pachatel zaujem uzivat predmetné motorové vozidlo, teda
Lprisvojit si” len jednu zloZku z triddy vlastnickeho prava, kdeZto pri trestnom Cine sprenevery si pachatel cudziu vec prisvoj.
Pri trestnom Cine sprenevery tak ma pachatel na rozdiel od trestného Cinu neopravneného pouzivania cudzieho motoro-
vého vozidla v umysle nakladat s vecou ako s vecou vlastnou, t. j. vyuZzivat cel triddu vlastnickych prav k predmetnej veci.

Ak teda pachatel uzavrie leasingovl zmluvu, na zaklade ktorej mu je zverené motorové vozidlo s tym, Ze po splateni celej
dohodnutej ceny na neho prejde vlastnicke pravo k tomuto motorovému vozidlu, pricom tento predmet leasingu v rozpo-
re so zmluvou preda, prenajme alebo inak zataZi, nejde o trestny Cin neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla, ale o trestny Cin sprenevery, kedZe pachatel's motorovym vozidlom naklada ako s vlastnym.

Pravna oblast:  Trestné pravo hmotné
Pravny inStitdt: Sprenevera, Neopravnené pouZivanie cudzieho motorového vozidla
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 300/2005Z.z.-§213,8 216 a nasl.

K pojmu opatrenie organu verejnej spravy
Rozsudok NajvysSieho stdu SR sp. zn. 9SZsk/66/2017 zo dria 25. 9. 2019

Anotdcia:

Najvyssi sud SR rozhodoval v konani o preskimanie zakonnosti oznamenia Socialnej poistovne, pobocka Trnava €. xx zo
dfa 02.12.2010, rozhodnutia Sociélnej poistovne, pobocka Trnava €. xxx zo dha 21.06.2011, rozhodnutia Socialnej poistovne,
pobocka Trnava €. xxx zo dfa 04.09.2013 v spojeni s vyjadrenim Socialnej poistovne, Ustredia ¢. xx zo dha xxx a rozhod-
nutia Zalovanej €. xx zo dha 22.04.2015, o kasacnej staznosti Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Trnave €. k. xxx zo
dfa 20.09.2016 tak, Ze tento rozsudok zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie. Pévodna Zalobkyna sa Zalobou okrem iného
domahala preskimania oznamenia Socialnej poistovne, pobocka Trnava zo dfia xx. Tymto jej pobocka Socialnej poistovne
oznamila, Ze odhlasku zo socidlneho poistenia podala neopravnene. Hoci Zivnost pozastavila od xx, zostalo jej v platnosti
opravnenie samostatne hospodariaceho rolnika. A kedZe jej hruby prijem z podnikania za rok 2003 presiahol 12-nasobok
minimalnej mzdy, povinna Ucast pévodnej Zalobkyne na poisteni pokracovala a v obdobi od 01.01.2004 do 30.06.2005 bola
povinna odvadzat poistné. Kasacny sud sa s odévodnenim rozsudku krajského sudu, kde uviedol, Ze oznamenie nie je pod-
kladovym rozhodnutim k rozhodnutiu, ktoré Zalobca Ziada preskimat, a preto Zaloba voli nemu nie je dévodna, nestotoznil.
Podla nazoru kasacného sudu takéto oznamenie nebolo spdsobilym predmetom sudneho prieskumu.

Pravna veta:

V spravnom sudnictve je pravo na pristup k sidu vymedzené principom generalnej klauzuly, kedy Spravny sudny poriadok
v § 6 ods. 1 vSeobecne ustanovuje, o je spdsobilym predmetom sidneho prieskumu v ramci spravneho sudnictva. V § 3
ods. 1 SSP zakonodarca priamo definuje, o sa povaZzuje za rozhodnutie a ¢o je potrebné rozumiet pod pojmom opatrenie
organu verejnej spravy. Pod opatrenim sa v zmysle dévodovej spravy k SSP rozumie spravny akt organu verejnej spravy
odliSny od rozhodnutia (hnepomenovany ako rozhodnutie a nepovazovany za rozhodnutie), ktory bol vydany organom
verejnej spravy v administrativnom konani, t. j. pri vykone jeho p&sobnosti v oblasti verejnej spravy, a ktorého tcinkami
moZu byt prava, pravom chranené zaujmy a povinnosti fyzickych osdb priamo dotknuté. V praxi st takymito opatreniami
aj samotné listy organov verejnej spravy, ktorymi sa oznamuje, Ze nebolo vyhovené ndvrhom alebo Ziadostiam fyzickych
a pravnickych oséb, ak tym mo6Zzu byt priamo dotknuté ich prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti. Za opatre-
nie mozno povaZovat vSetky individualne spravne akty vydané v administrativnom konani, ktoré nie si pomenované ani
povazované za rozhodnutie. Ide o ,zberny kds" pre vSetky nepomenované akty organov verejnej spravy, ktoré v pripade
pochybnosti o ich pravnej povahe nie je mozné pravne kvalifikovat ako rozhodnutia. Zarover Spravny sudny priadok ne-
gativnou enumeraciou v 8 7 SSP pristupuje k tomu, ¢o je z prieskumu spravneho sudu vyslovne vylucené. Z uvedeného
teda vyplyva, Ze suidy v zasade preskimavaju vSetky rozhodnutia a opatrenia organov verejnej spravy, okrem tych, ktoré
zakon vyslovne z prieskumu vylucuje.

Pravna oblast:  Spravne pravo procesné
Pravny inStitat:  Vymedzenie pojmov
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 162/20157.z.-83 ods. 1 pism. b)a c)
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Obmedzenie pristupu k informaciam podla infozakona vo vztahu k , zivej
veci” v sudnom konani

Rozsudok Najvyssieho stdu SR sp. zn. 55Zik/3/2018 zo dria 30. 4. 2019

Anotacia:

Najvyssi sud SR rozhodoval v pravnej veci stazovatela o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Ministra spravodlivosti SR
o kasacnej staznosti proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave tak, Ze rozsudok Krajského stidu v Bratislave zmenil tak, Ze
rozhodnutie Ministra spravodlivosti SR zrusil a vec vratil MV SR na dalSie konanie. Krajsky sud v Bratislave rozsudkom podla
§ 25 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v spojeni s § 162 ods. 3 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy po-
riadok zamietol navrh Zalobcu na preruSenie konania, podfa § 190 SSP zamietol Zalobu Zalobcu o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Ministra spravodlivosti Slovenskej republiky. Ziadostou Zalobca poZiadal Zalovaného podla zakona ¢. 211/2000
Z. z. 0 zaslanie vietkych vyjadreni Slovenskej republiky adresovanych Eurépskemu stdu pre fudské prava v Strasburgu vo
veci Matuschka a ini v. Slovenska republika, a to v celom zneni, vratane vsetkych priloh. MV SR rozhodnutim Zalobcovi po-
Zadované informacie nespristupnilo v celom rozsahu podla § 11 ods. 1 pism. d/ zakona €. 211/2000 Z. z. s odévodnenim, Ze
tieto sa tykaju rozhodovacej ¢innosti ESLP ako medzinarodného sidneho organu. Podla nazoru Zalovaného boli pozadova-
né informacie stcastou sidneho spisu a nespadali pod Ziadnu vynimku z nespristupnenia vyplyvajicu z 8 11 ods. 1 pism. d/
zakona €. 211/2000 Z. z. Minister spravodlivosti zamietol rozklad a potvrdil rozhodnutie MV SR, odbor pravny. Spornou
otazkou v konani pred sudmi bola otazka, ¢i sa Zalobcom poZadované informacie tykaju rozhodovacej Cinnosti sudu, resp.
medzindrodného stidneho organu, teda ¢i sa na ne vztahuje nespristupnenie informacii podla § 11 ods. 1 pism. d/ zakona
€. 211/2000 Z. z. Spornou zostala aj otazka charakteru a zavaznosti Rokovacieho poriadku ESLP pre Slovensku republiku.

Pravna veta:

Ustanovenie 8 11 ods. 1 pism. d/zdkona €. 211/2000 Z. z. sa mdze vztahovat iba na prebiehajlice konania (,zivé veci”),
pretoZe informacia sa méze tykat rozhodovacej ¢innosti stidu iba dovtedy, dokial rozhodovacia ¢innost sidu v danej veci
prebieha. Vzmysle 8 11 ods. 1 pism. d/ zdkona €. 211/2000 Z. z. sa nespristupriuju informacie, ktoré sa tykaju rozhodova-
cej ¢innosti sudu. Informacia ma takudto kvalitu v zdsade iba pocas sidneho konania, aZ do pravoplatného skoncenia veci.
V stidnej terminolégii sa takyto predmet konania oznacuje ako ,Ziva vec”. Ide o historicky princip. Priebeh konania je ovla-
dany procesnymi zasadami bezprostrednosti a priamosti, a preto si konajuci sud vzdy obstarava zaklad a vytvara Usudok
pre svoje rozhodnutie iba na zaklade informacii, ktoré vyjdu najavo pred nim. AZ do pravoplatného skoncenia sudneho
konania ma verejnost pasivny pristup k informaciam prostrednictvom Gcasti na sudnych pojednavaniach. Cielom tohto
ustanovenia je garantovat nezavislost sudnictva, vylucit tym paralelny priebeh sidneho procesu na verejnosti. Verejnost
ma pristup k informacidm zabezpeceny pristupom do sudnych budov a na pojednavania. Rozsudky sa vyhlasuju verejne.
Ide o vSeobecné principy, ktorymi sa spravuju nielen ndrodné sudy, ale i Sidny dvor Eurépskej Unie.

Pravna oblast:  Spravne pravo
Pravny indtitat:  DalSie obmedzenia pristupu k informéaciam
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 211/2000 Z. z. - § 11 ods. 1 pism. d/

m Pre splnenie nalezitosti oznamenia o trvani na dalsom zamestnavani
postaci, ak zamestnanec prejavi volu u zamestnavatela dalej pracovat

Rozsudok Krajského sudu PreSov sp. zn. 13CoPr/1/2020 zo dria 2. 6. 2020

Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o priznanie ndhrady mzdy v suvislosti s neplatnym ukon&enim pracovného pomeru.
Z hladiska urcenia okamihu, od ktorého mal Zalovany zamestnavatel zaplatit nahradu mzdy, sa stalo spornym, ¢i (a kedy)
zamestnankyna splnila podmienku doru€enia ozndmenia zamestnavatelovi o tom, Ze trva na svojom dalSom zamestna-
vani v zmysle ustanovenia § 79 ods. 1 Zakonnika prace.

Po tom, o bola vec prejednana a vratena sudu prvej inStancie odvolacim sidom, bolo ustalené, Ze podmienku ozname-
nia zamestnavatelovi o trvani na dalSom zamestnavani spifia akékolvek ozndmenie, v ktorom je (hoci aj zdvorilostnou for-
mou, ktorou v danom pripade zamestnankyra zamestnavatela 7iadala o prediZenie trvania pracovnej zmluvy) vyjadreny
zaujem zamestnanca pre zamestnavatela dalej pracovat. Nie je teda podstatné, aby oznamenie odkazovalo na neplatné
ukoncenie pracovného pomeru, pripadne aby sa v ilom pouZzivali pojmy vyjadrené v ustanoveni § 79 ods. 1 Zakonnika
prace. DdleZité je len, aby z neho bolo mozné vyvodit, Ze zamestnanec chce nadalej zostat zamestnany u zamestnavatela.

Pravna veta:

Z obsahu spisu vyplyva, Ze 7alobkyha listom, ktory bol v ten isty defi doru¢eny Zalovanej, Ziadala o prediZenie pracovnej
zmluvy, pricom uviedla, Ze pocas celého obdobia pracovného pomeru z jej strany neprislo k Ziadnemu poruseniu pra-
covnej zmluvy a ani pracovného poriadku a svoju pracu vykonava tym najlepSim spdsobom. Ako bolo uz vyssie uvedené,
Zakonnik prace nedefinuje formalne naleZitosti oznamenia zamestnanca, podstatnym je, aby Ukonom zamestnanca ne-
nastali pochybnosti o tom, ¢o chcel vyjadrit. Z uvedeného vyplyva, Ze je irelevantné, ako formalne oznacila svoju Ziadost
Zalobkyna, pretoZe podstatnym je obsah listu Zalobkyne a ciel, ktory nim zamyslala dosiahnut. Odvolaci sud sa stotoznil
s nazorom sudu prvej inStancie, Ze z hladiska obsahu listu Zalobkyne mozno vyvodit, Ze tato mala zaujem pokracovat
v pracovnom vztahu so Zalovanou a formou Ziadosti, teda formou zdvorilostnou, prejavila trvanie na dalSom zamestna-
van.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny institdt: Naroky z neplatného skoncenia pracovného pomeru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001 Z.z.-§ 79 ods. 1


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/obmedzenie-pristupu-k-informaciam-podla-infozakona-vo-vztahu-k-zivej-veci-v-sudnom-konani.htm
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Ak porucitel za Zivota daruje Cast majetku za to, Ze ho dedi¢ doopatroval,
mo&ze to byt dovodom, aby sa dar na dedicsky podiel nezapocital

Rozsudok Krajského sudu KoSice sp. zn. 9Co/48/2015 zo dria 10. 2. 2016

Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o zapocitanie na dedi¢sky podiel, ktoré bolo poZzadované z toho dévodu, Ze porucitel
a jeho manzelka na svoju dcéru previedli vlastnicke pravo k nehnutelnostiam za symbolickd sumu. V konani bolo zistené,
Ze k tomuto Ukonu doslo aj v nadvaznosti na to, Ze dcéra s nimiviedla spolo¢nd domacnost a starala sa o nich aj vtedy, ked
uZ boli prakticky odkéazani na starostlivost tretej osoby. Zalobca (brat Zalovanej) v podanej Zalobe tvrdil, Ze k zapo¢itaniu
malo dojst; sud vSak navrh zamietol s odkazom na ustanovenie 8 3 ods. 1 Obcianskeho zakonnika. Uviedol, Ze zapocita-
nie by bolo v rozpore s dobrymi mravmi, ked dcéra porucitela (sestra Zalobcu) v podstate na Ukor vlastnej sebarealizacie
doopatrovala rodicoy, zatial ¢o Zalobca sa o ich stav odkazanosti na tretiu osobu prakticky nezaujimal.

Zalobca sa proti rozhodnutiu odvolal; Krajsky sud Kosice viak rozhodnutie okresného stdu potvrdil. Aj on v odévodneni
svojho rozhodnutia zd6raznil, Ze ak k (v danom pripade prakticky) bezplatnému prevodu majetku na budiceho dedica dojde
za podobnych okolnosti, bolo by zapocitanie takéhoto darovania na zakonny dedicsky podiel v rozpore s dobrymi mravmi.

Pravna veta:

. Zalobca si svoj narok uplatfiuje podla § 484 Ob¢. z&k., podla ktorého sa pri dedeni zo zékona dedicovi do jeho podielu
ma zapocitat to, ¢o za Zivota porucitela od neho bezplatne dostal. Vyznam slova ,bezplatnost, bezplatny” je v Slovniku
slovenského jazyka uvadzany ako konanie bez platu, bez zaplatenia, nehonorovany, bez odmeny, honoraru, zadarmo.
Beruc na zretel aj vyznam slova ,bezplatne”, vo vzajomnej suvislosti s aplikaciou § 484 Ob¢. zak. mozno urobit zaver,
Ze konanie Zalovanej - nepretrzita starostlivost o rodicov, bola Zalovanou poskytovana bezplatne, bez odmeny a preto
sa nemozno stotoznit s tvrdenim Zalobcu, Ze Zalovana dostala od rodicov byt bezplatne, i ked hodnota tohto plnenia,
ktoré im poskytovala, nema povahu finanéného plnenia, ktoré je vSak potrebné zohladnit. Ide o plnenie, v ktorom
su obsiahnuté aj moralne a etické hodnoty, ako rodinny Zivot a laska k rodi¢om, prejaveny zaujem, ktoré sa nedaju
vycislit v peniazoch - eurach a aj vzhladom na okolnosti daného pripadu sa mozno stotoznit so zaverom sudu, ktory
v prejednavanej veci uplatnil dobré mravy podla 8 3 ods. 1 Obc. zak., Ze vzhladom na vSetky okolnosti daného pripadu,
vSeobecne uznavané pravidla slusnosti, ohladuplnosti a vzajomného reSpektovania, poskytnutie ochrany uplatnené-
mu pravu Zalobcu na zapocitanie rozdielu trhovej ceny bytu a odplaty, za ktorud Zzalovana kiipnou zmluvou nadobudla
tento byt od svojich rodicov, by bolo v rozpore s dobrymi mravmi. MoZzno prisvedcit sudu, Ze Zalobca rodi¢om potreb-
nu pomoc neposkytoval a realne sa o ich odkazanost ani nezaujimal a bez ohladu na predchadzajice skuto¢nosti si
uplatfoval narok na zapocitanie na dedic¢sky podiel z hodnoty prevedeného bytu.

Il. Kvyhrade Zalobcu, Ze aplikacia § 3 Obc. zak. sa aplikovala v prejednavanej veci na Uplne bezny pripad, Ze zasada dob-

rych mravov sa ma aplikovat len vynimocne a v odévodnenych pripadoch, za U¢elom odstranenia pripadnych tvrdosti
a prikrosti zakona, je potrebné uviest, Ze prave v prejednavanej veci ide o odstranenie tvrdosti zakona v pripade striktnej
aplikacie § 484 Obc¢. zak., bez toho, aby sa zohladnila osobna dlhodoba starostlivost Zalovanej o rodicov pocas ich Zivota,
Ze ide o vynimocny pripad, ktory nie je beznym pravidlom a bolo potrebné zohladnit ludsky, citovy a moralny aspekt.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny inStitdt: Dedenie, Zapocitanie na dedicsky podiel

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 484

m Proti prejavu poslednej véle je aj konanie, na zaklade ktorého ma byt
zavetom odkazany majetok nadobudnuty skor, nez smrtou porucitela

Rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 5Co/27/2019 zo dfia 13. 3. 2019

Anotacia:

Rozhodnutie vydané v konani o vyslovenie dedi¢skej nespdsobilosti sa zo skutkového hladiska tykalo pripadu, v ktorom man-
Zelka zavetného dedica sfalSovala podpis porucitelky na kiipnej zmluve, na zaklade ktorej mal Zalovany dedi¢ nadobudnut
do svojho vlastnictva majetok, ktory mu v poslednej véli odkazala porucitelka. V konani vyslo najavo, Ze hoci sa zalovany sfal-
$ovania podpisu nedopustil sdm, musel o tomto konani minimalne vediet. Zalovany sa bréanil argumentéciou, Ze sa nemohol
dopustit zavrhnutia hodného konania proti prejavu poslednej vole porucitelky uz len z toho dévodu, Ze na zaklade kupnej
zmluvy mal nadobudnut len majetok, ktory by aj tak ziskal do vlastnictva v stlade so zavetom v okamihu Umrtia porucitelky.
Po opakovanom posudeni veci viacerymi sidnymi inStanciami bol nakoniec sidmi ustaleny zaver, Ze pri posudzovani
obsahu poslednej vole porucitela treba vziat do Uvahy aj to, Ze ak porucitel vyjadri vélu ohladom prechodu majetku na
dedicov formou zavetu, je sucastou uvedeného vyjadrenia aj skutocnost, Ze dedi¢ ma nadobudnut majetok az po jeho
smrti. Z tohto hladiska teda zaklada dedicsku nesposobilost aj konanie, ktoré smeruje proti voli porucitela, aby bol jeho
majetok dedi¢om nadobudnuty aZz po jeho smrti.

Pravna veta:
Je nepochybné, Ze ak niekto zriadi zavet, vyjadruje tym vélu pre pripad svojej smrti. Ak potom zavetom povolany dedic eSte
za Zivota porucitela vykona ukon, ktory smeruje k tomu, aby bez vble alebo proti voli porucitela nadobudol vlastnicke pravo
k majetku, ktory mu bol v zavete porucitelom odkazany, smeruje jeho konania proti porucitelovej poslednej voli, pretoze
podla nej mal tento majetok nadobudnut az okamihom smrti porucitela. Na podstate konania Zalovaného, konanie v rozpo-
re s poslednou volou porucitelky, nic nemeni ani to, Ze tu bol eSte iny majetok porucitelky, ktory mézu dedit ostatni dedicia.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné

Pravny institat: Dedicska nespdsobilost

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - 8 469
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m K moznosti zasahu do prava na ochranu osobnosti recnickou otazkou

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 9Co/75/2019 zo dria 22. 5. 2020
Anotacia:

Predkladané rozhodnutie bolo vydané v spore o ochranu osobnosti, ktory bol vyvolany ¢lankom poukazujicim na to,
Ze na Slovensku stale aktivne stdia sudcovia, ktori po¢as minulého reZzimu vydavali odsudzujice rozsudky za trestny
¢in nedovoleného opustenia republiky. Clanok odsudzoval skutognost, Ze v justicii nadalej pdsobia ludia, ktori v zmysle
vtedajSieho rezimu svojimi rozhodnutiami postihovali inych za emigraciu. Text bol uvedeny pod nadpisom, ktory bol for-
mulovany ako recnicka otazka ,Zlocinci v taldroch?”; spdsob formulacie nadpisu sa nasledne stal dévodom, pre ktory sud
prvej inStancie Zalobu zamietol. Uzavrel, Ze ak je nadpis zakonceny otaznikom, nejde o hodnotiace tvrdenie, ale o vyzvu
na zamyslenie, i je zotrvavanie vyssie oznacenych osdb vo funkciach v poriadku.

Krajsky sud Bratislava vSak rozhodnutie sidu prvej inStancie zrusil. Uviedol, Ze vyjadrenim hodnotiaceho Usudku formou
recnickej otazky sa nemozno pausalne zbavit zodpovednosti za jeho prednesenie; v kazdom jednotlivom pripade treba
posudit, v akom kontexte bola otazka polozena. Ak recnicka otazka s ohladom na zvySok uvedenych tvrdeni implikuje
urcitu dehonestujucu odpoved, je sposobila zasiahnut do osobnostnych prav. Z pohladu ochrany osobnosti by naopak
nemala byt zavadnou, ak je vo vztahu k zvySnému obsahu textu zrejmé, Ze aj jeho autor pripusta viaceré rozdielne va-
rianty odpovede.

Pravna veta:

Aj reCnicka otazka predstavuje vo svojej podstate hodnotiaci Usudok. PouZitie re¢nickej otazky nedava autorovi takpo-
vediac licenciu na prednesenie akéhokolvek hodnotiaceho Usudku, aj takého, ktory nema Ziaden vecny zaklad. PouZzitie
otazky sice moze v urcitom kontexte implikovat, Ze autor pripusta pochybnosti o svojom Usudku, vinom kontexte vSak
recnicka otazka méze byt len literarny prostriedok na zdynamizovanie textu a pochybnost o vypovedi v nej obsiahnutej
z nej vyplyvat nemusi. Aj v prvom pripade sa vSak pri kritike prednesenej takouto formou vyzaduje, aby obsah recnickej
otazky predstavoval aspon jednu z viacerych moznosti, ako vecny zaklad pre kritiku vykladat ¢i chapat.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné
Pravny institut: Ochrana osobnosti
Suavisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - 8 11

Starobny dochodok ako dovod pre moderaciu nahrady mzdy v suvislosti
s neplatnym ukoncenim pracovného pomeru

Rozsudok Krajského sudu Bratislava sp. zn. 9Co/207/2018 zo dria 24. 1. 2019
Anotacia:

Rozhodnutie sa zaoberd podmienkami pre uplatnenie moderacného prava sudu vo vztahu k priznaniu nahrady mzdy
v pripade neplatného skoncenia pracovného pomeru. V posudzovanom pripade sud prvej indtancie nahradu mzdy za ¢as
presahujdci 12 mesiacov od oznamenia zamestnanca o trvani na dalSom zamestnavani nepriznal; rozhodnutie odévodnil
tym, Ze zamestnanec bol uz v dobe neplatného skoncenia pracovného pomeru v déchodkovom veku, poberal starobny
ddchodok a novu pracu si ani aktivne nehladal.

Zamestnanec sa proti rozhodnutiu odvolal. Tvrdil, Ze poberanie déchodku nie je dévodom pre zniZenie nahrady mzdy,
pretoze mu je vyplacany v nizSej sume, nez bol jeho zarobok. V tomto zmysle teda o déchodku nemozno uvazovat ako
o kompenzacii za stratu prijmu. Krajsky sud Bratislava vSak rozhodnutie sidu prvej inStancie potvrdil. Podla jeho nazoru
by mala mat nahrada mzdy sankZnu funkciu vocCi zamestnavatelovi, ktord bola posidena ako riadne naplnena. Okrem
toho ma nahrada plnit socidlnu funkciu, ktora sa po uplynuti 12 mesacnej lehoty v zmysle ustanovenia § 79 ods. 2 Zakon-
nika prace zvyrazfiuje. Vzhladom na to, Ze bol prijem zamestnanca po uplynuti uvedenej lehoty zabezpeceny poberanim
ddéchodku, neboli podla sudu splnené podmienky pre priznanie ndhrady mzdy za dané obdobie.

Pravna veta:

Odvolaniu Zalobcu nemozno priznat Uspech, pretoZe sud prvej inStancie zo zisteného skutkového stavu vyvodil spravny
pravny zaver a vo veci pri postdeni moznosti nahradu mzdy v désledku neplatne skonceného pracovného pomeru prime-
rane zniZzit spravne aplikoval nielen princip dobrych mravov, ako to prikazuje ¢I. 2 Zakonnika prace, ale spravne aplikoval
satisfakénu aj socidlnu funkciu nahrady mzdy. Zdéraznil, Ze vykon prava uplatnit si ndhradu mzdy z neplatného skoncenia
pracovného pomeru spdsobom, ktory priamo vyplyva zo zakona, pri reSpektovani zakonom predpokladaného postupu,
nemoZe v ziadnom pripade byt zneuZitim prava. AvSak na druhej strane, kedy nad priznand ndhradu mzdy za dvanast me-
siacov, nastupuje uz len jej socidlna funkcia, je potrebné uzavriet, Ze Zalobca bol v dalSom obdobi socidlne zabezpeceny
prave starobnym déchodkom ako aj odstupnym a odchodnym, ktoré mu boli vyplatené zamestnavatelom, ktord sumu
mu Zalobca doposial nevratil a ktort sumu od neho zZalovany ani nevymaha. Priznana suma nahrady mzdy za 12 mesiacov
vo vySke 20.632,68 € (1.719,39€ x 12) predstavuje podla nazoru sidu dostatocnu satisfakciu a socialnu ochranu pre Zalob-
cu a zaroven je i dostato¢nou sankciou pre Zalovaného za jeho nezakonny postup, ktory zvolil pri skon€eni pracovného
pomeru. Dal3ia priznana nahrada by tak u? socialnu funkciu neplnila, preto vo zvy$nej ¢asti zalobu zamietol.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny inStitdt: Naroky z neplatného skoncenia pracovného pomeru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001 Z.z.-§ 79 ods. 2
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Hrubé porusenie dobrych mravov zaleZi aj od blizkosti vzajomného vztahu
darcu a obdarovaného; nepozvanie na svadbu ako dovod pre vratenie daru

Rozsudok Krajského sudu Banskd Bystrica sp. zn. 11Co/19/2020 zo dria 21. 5. 2020
Anotacia:

Sud v rozhodnuti posudzoval situaciu, v ktorej darca Ziadal o vratenie darovanych nehnutelnosti s poukazom na to, Ze mu
obdarovany (okrem iného) nepomaha, nezaujima sa o neho ani o darované nehnutelnosti a navyse ho ani nepozval na
vlastnd svadbu. Std prvej indtancie uzavrel, 7e 7iaden z uvedenych dévodov nie je natolko zavaznym, aby spifial podmien-
ku hrubého porusenia dobrych mravov odévodfujuceho vznik naroku na vratenie daru.

Krajsky sud Banska Bystrica ako odvolaci sid rozhodnutie sidu prvej inStancie potvrdil. V stvislosti s uplatnenymi db-
vodmi pre vratenie daru poukazal na to, Ze vyhodnocovanie intenzity porusenia dobrych mravov sa bude v konkrétnom
pripade liSit v zavislosti od vzajomnej blizkosti (pribuzenského) vztahu medzi darcom a obdarovanym (ak napr. dcastnici
darovacej zmluvy budu vo vztahu dieta - rodi¢, budu aj poziadavky kladené na obdarovaného vacsie). Poziadavky na ur-
Cité spravanie sa voci darcovi teda nie je mozné automaticky klast na kazdého obdarovaného. Vo vztahu ku konkrétnym
poruseniam zo sudneho rozhodnutia zaroven vyplyva, Ze nepozvanie darcu na svadbu spravidla nebude zakladat narok
na vratenie darovanej veci.

Pravna veta:

I. Spravanie saZalovaného voci zalobcovi spocivajice v tom, Ze ho Casto nenavstevuje, nestara sa o nehnutelnost, v kto-
rej byva Zalobca, Ze ho nepozval na vlastnu svadbu okresny sud spravne vyhodnotil ako také, ktoré nie je hrubym
poru$enim dobrych mravov. Takéto spravanie nenapifa poZadovanu intenzitu porusenia dobrych mravov. Nie kazdé
spravanie, ktoré nie je v sulade so spolocensky uznavanymi pravidlami slusného spravania vo vzajomnych vztahoch
medzi ludmi, napifa znaky skutkovej podstaty § 630 Obcianskeho zékonnika. S&4m Zalobca na pojednavani potvrdil, ze
mu Zalovany priamo do oci nenadaval a Ze Zalovaného o pomoc nikdy neZiadal. KedZe Zalobca Zalovaného o pomoc
nikdy neZiadal (a ani to netvrdil), argumentacia Zalobcu o tom, Ze mu Zalovany neposkytol pomoc, nie je namieste.

[Il. Odvolaci sud zarover poukazuje na to, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym nejde o vztah rodica a dietata, resp. iny bliz-
ky pribuzensky vztah, kde su hranice porusenia etiky a spravania sa iné v tom zmysle, Ze detom dava ich rodic Zivot,
vychova ich, je s nimi do urcitého veku v dennom kontakte, preto od deti mozno pozadovat v pripade potreby inu,
intenzivnejSiu starostlivost a opateru.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné
Pravny institat: Vratenie daru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - 8 630

K nutnosti dodrzania postupu podfa § 131 Trestného poriadku pri vysluchu
maloletého

Uznesenie Krajského sudu Trnava sp. zn. 3To/11/2020 zo dria 30. 6. 2020
Anotacia:

Predkladané rozhodnutie Krajského sudu Trnava upresfiuje podmienky vysluchu maloletych deti v trestnom konani. V nim
posudzovanom pripade boli deti organmi ¢innymi v trestnom konani vypocuté bez toho, aby boli poucené v rozsahu vyza-
dovanom ustanovenim § 131 Trestného poriadku; deti neboli (okrem iného) upozornené ani na to, Ze vo vztahu k obZalova-
nej (t. j. k svojej matke) m6zu vypoved odmietnut. ObZalovana na tieto skutocnosti poukazala v podanom odvolani a argu-
mentovala, Ze za tychto okolnosti musia byt vysluchy maloletych deti hodnotené ako nezakonne ziskané ddkazy.

Krajsky sud Trnava ako odvolaci sud s obZalovanou nesuhlasil. V odévodneni rozhodnutia o zamietnuti jej odvolania
uviedol, Ze k vysluchu maloletych deti je potrebné pristupovat osobitne; nutnost dodrzania vSetkych povinnosti organov
¢innych v trestnom konani podla ustanovenia 8 131 Trestného poriadku je potrebné vzdy posudzovat vzhladom na rozu-
movu vyspelost dietata. Ak dieta nie je schopné pouceniu porozumiet, nemdze mat podla nazoru stdu jeho neudelenie
v zmysle vySSie uvedeného ustanovenia za nasledok nezdkonnost jeho vysluchu.

Pravna veta:

Trestny poriadok ako jedina zakonna norma upravujlca prava deti v trestnych konaniach je nastavena takym spésobom,
Ze o dietati sa neuvaZuje ako o subjekte prav, ale ako o objekte, ktory méZe byt vyuzity pre potreby dokazovania a v takom
pripade je nutné s nim zaobchadzat v zaujme jeho ochrany Specidlnym spdsobom oproti dospelej osobe. Trestny poria-
dok nepozna pojem obet trestného ¢inu, len pojem poskodeny, ktorému priznava niektoré procesné prava, no v pripade
dietata tieto ma uplatfiovat zakonny zastupca dietata alebo jeho opatrovnik, a teda Specidlny pristup alebo podmienky
sa dietatu ako poSkodenej osobe v postate nevytvaraju. Maloleté dieta ako obet trestného Cinu je tou najzranitelnejSou
osobou, preto aj s poukazom na rozumovu vyspelost spojent s vekom sudy a organy ¢inné v trestnom konani pri realizacif
8 131 Trestného poriadku, ked maloleté dieta (u ktorého bola navyse zistena znizena mentalna Uroven oproti skutocné-
mu veku) nie je schopné niekolkostranovému pouceniu porozumiet a vlastnoru¢nym podpisom potvrdit jeho precitanie.

Pravna oblast:  Trestné pravo procesné
Pravny institat:  Vysluch svedka
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 301/2005Z7.z.-8131,8135
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Fotokdpie pokladnicnych dokladov nie su dostatocnym ddkazom splnenia
penazného zavazku
Rozsudok Krajského sudu Banskad Bystrica sp. zn. 41Cob/73/2019 zo dna 20. 11. 2019

Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o zaplatenie kipnej ceny, ktory inicioval spravca konkurznej podstaty voci dlznikovi
Upadcu. V konani bolo preukazané, Zze Upadca so Zalovanym dlZznikom uzavrel Ustnu kdpnu zmluvu, na zaklade ktorej
Upadca 7alovanému dodal predmet kipy a 7alovany sa zaviazal Gpadcovi uhradit kipnu cenu. Zalovany sa bréanil tym,
Ze sudu predloZil pokladni¢né doklady, ktorymi preukazoval, Ze uplatneny narok na zaplatenie kipnej ceny uz uspokojil.
Doklady boli predlozené vo fotoképiach. Prijmovy pokladni¢ny doklad obsahoval odtla¢ok peciatky Upadcu; niektoré
nalezitosti uctovného dokladu vyzadované zakonom o Uctovnictve ale chybali. Sud prvej inStancie fotoképie dokladov
vyhodnotil ako dostato¢ne preukazujice Uhradu kipnej ceny a Zalobu zamietol.

Krajsky sud Banska Bystrica naopak s nazorom sudu prvej instancie nesuhlasil. V od6évodneni svojho rozhodnutia uviedol,
Ze splnenie penazného zavazku mézu dostatocne preukazat len také pokladnicné doklady, ktoré splhaju nalezitosti podla
zakona o Uctovnictve s tym, Ze sudu musia byt predlozené v origindlnom vyhotoveni. Vzhladom na to, Ze sa tak v danom
pripade nestalo, bolo pdvodné rozhodnutie sidom zmenené tak, Ze Zalovany bol zaviazany k Uhrade uplatneného naroku.

Pravna veta:

Fotokopie pokladni¢nych dokladov nie st hodnovernym dékazom preukazujucim splnenie dlhu zo strany zalovaného.
V tejto suvislosti odvolaci sud poukazuje na Zakon o uctovnictve €. 431/2002 Z. z. v platnom zneni, ktory v § 10 ods. 1
vymedzuje obsahové nalezitosti pokladni¢nych dokladov, aby boli preukazatelnymi t¢tovnymi zdznamami. Zarover z 8 6
ods. 1 Zakona o UcCtovnictve vyplyva, Ze Uctovna jednotka, v tomto pripade Zalovany je povinny dolozit Uctovné pripady
Gctovnymi dokladmi podla § 10 Zakona o Gctovnictve, pricom aj tieto U¢tovné doklady musia vychadzat z preukazatelné-
ho podkladu. Plati, Ze kazda uctovna jednotka by mala vediet dokladovat svoj Uctovny pripad origindlnym pokladni¢nym
dokladom, a to znamena, Ze prijemca UcCtuje na zaklade originalneho prijmového pokladni¢ného dokladu, ktory vystavil
anadruhejstrane obchodny partner, t.j. odberatel - platitel pefaznej hotovosti, G¢tuje na zaklade origindlneho vydavko-
vého pokladni¢ného dokladu, ktory vyhotovil na zaklade képie prijmového pokladni¢ného dokladu prijatého od prijemcu
platby. Z uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze Zalovany ako odberatel bol povinny v zmysle Gctovnych predpisov zaevi-
dovat do svojho Uctovnictva original vydavkového pokladni¢ného dokladu, ktory vSak v konani sidu nepredloZil, teda
nepreukazal, Ze nim predloZeny vydavkovy pokladni¢ny doklad vo fotoképii je totozny s vystavenym originalom.

Pravna oblast: ~ Obchodné pravo, Obcianske pravo procesné
Pravny institat:  Splnenie zavazku, Kipna cena, Dokazovanie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - 8 447, § 324
160/2015Z.z.-§ 191, § 204
431/2002Z.z.-810

Naklady spojené s uplatnenim pohladavky nalezia za kazdu zo spolocne

uplatnovanych pohladavok samostatne
Rozsudok Krajského sudu Nitra sp. zn. 15Cob/112/2015 zo dfia 12. 4. 2016

Anotacia:

Predkladané rozhodnutie bolo vydané v konani, v ktorom si veritel uplatnil pravo na zaplatenie viacerych pohladavok
vyplyvajucich z ré6znych danovych dokladov vystavenych za sluzby poskytnuté vo rozli¢nych obdobiach. Okrem priznania
naroku na zaplatenie dlZnej istiny Ziadal tieZ o priznanie naroku na zaplatenie pausalnej nahrady nakladov spojenych
s uplatnenim jednotlivych pohladavok vo vyske 40,- EUR za kazdu pohladavku. Okresny sid mu v3ak priznal len 40,- EUR
s oddvodnenim, Ze uvedeny narok sa neodvija od poctu faktur; jeho vznik je podmieneny Ucelnostou vyuzitia personal-
neho a materidlneho substratu potrebného k vymoZzeniu pohladavky.

Veritel sa proti rozhodnutiu odvolal a Krajsky sud Nitra mu dal za pravdu. Uviedol, Ze naklady spojené s uplatnenim po-
hladavky boli stanoveni pausalnou sumou prave preto, aby veritel nemusel jednotlivo preukazovat ich vySku; pre ur€enie
poctu uplatiovanych pohladavok je pritom podstatné, aby kazda pohladavku, v stvislosti s ktorou je narok uplatneny,
mala samostatny pravny rezim. Pokial je tato podmienka vo vztahu ku kaZdej jednotlivej zaZalovanej fakture splnena,
nalezi narok na ndhradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky za kazdu jednu uplatnenu pohladavku zvlast.

Pravna veta:

Predpokladom toho, aby bolo moZné uvaZzovat o vzniku naroku na pausalnu nahradu nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky je nevyhnutné, aby existovala pohladavka veritela (Zalobcu), ktora je po lehote splatnosti. V posudzovanom
pripade bola pravnym dévodom vzniku zavazku zmluva o poskytovani uc¢tovnickych sluzieb, predmetom ktorych bolo ve-
denie Gctovnictva Zalovaného podnikajucou fyzickou osobou v obdobi rokov 2007 az do ukoncenia spoluprace. Uvedenu
zmluvu Zalovany v konani nerozporoval a nenamietal ani vysku zavazku vyplyvajuceho zo Zalovanych faktdr. Menovana
poskytovala tieto sluzby za jednotlivé kalendarne mesiace a dohodnutd odmenu vyuctovala Zalovanému v zavislosti od
toho, aké konkrétne sluzby mu za ten-ktory mesiac poskytla (okrem uctovnickych sluZieb to boli aj sluzby tykajuce sa
vedenia mzdovej agendy. Z uvedeného mozno vyvodit zaver, Ze kazda z vyuctovanych pohladavok mala na zaklade jednej
(rdmcovej) zmluvy samostatny pravny rezim, a preto je s vymahanim kazdej z nich spojené pravo uplatfiovat si narok na
pausalnu ndhradu nakladov pri omeskani veritela so zaplatenim dohodnutej odmeny.

Pravna oblast:  Obchodné pravo

Pravny institat: Naklady spojené s uplatnenim pohladavky

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - 8 369b
21/2013Z7.2.-82
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K zruSeniu bezpodieloveho spoluvlastnictva manzelov v pripade, ze zivnost
bola len pozastavena

Rozsudok Krajského sudu Nitra sp. zn. 9Co/853/2015 zo dria 2. 6. 2016
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o zru3enie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov; dévodom poZadovaného zru-
Senia bola skuto¢nost, Ze manzel ma opravnenie k podnikatelskej ¢innosti. V konani vyslo najavo, Ze manZel sice Zivnos-
tenské opravnenie ma, ale toto bolo eSte pred zacatim konania pozastavené. Okresny sud teda navrh zamietol s pouka-
zom nato, Ze v pripade pozastavenia opravnenia na podnikanie nie st splnené podmienky pre vyhovenie navrhu v zmysle
ustanovenia § 148a ods. 2 Obcianskeho zakonnika, pretoze toto ma na mysli stav, v ktorom ma jeden z manzelov pravnu
aj faktickl moznost podnikat.

Krajsky sud Nitra rozhodnutie zmenil tak, Ze bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov zrusil. Svoje rozhodnutie oprel
o dikciu vysSie uvedeného ustanovenia, z ktorého vyplyva, Ze postaci, ked jeden z manZelov opravnenie na podnikatelskd
¢innost ziska. Na rozdiel od okresného sudu vyjadril nazor, ze pravnu a fakticki moznost podnikat pozastavenie Zivnosti
nezaklada - k jej strate dochadza az zanikom (resp. vo vztahu k predmetnej veci zruSenim) zZivnostenského opravnenia.
Sudy by teda navrhu na zrusenie bezpodielového spoluvlastnictva mali vyhoviet aj vtedy, ak ma jeden z manzelov Zivnost
len pozastavenu.

Pravna veta:

I.  Uplatnenie prava toho z manzelov, ktory neziskal opravnenie na podnikatelskd ¢innost, domahat sa podla § 148a
ods. 2 Obcianskeho zakonnika zruSenia bezpodielového spoluvlastnictva za trvania manzelstva je ohranicené ¢aso-
vym Usekom, po ktory ma druhy manZzel na zaklade ziskaného opravnenia faktickl a pravnu moznost podnikat. Tento
casovy Usek méze byt vymedzeny na jednej strane diiom, kedy nadobudlo pravoplatnost rozhodnutie opraviujuce
jedného z manZelov na podnikanie a na druhej strane napriklad dfiom, kedy nadobudlo pravoplatnost rozhodnutie
o0 zruSeni tohto opravnenia. Zakon moznost negativnych dopadov podnikatelskej ¢innosti jedného manzela na ma-
jetkové pomery druhého manzela povazuje v kazdom pripade za tak vyznamnu, Ze pri splneni ostatnych podmienok
uvedenych v § 148a ods. 2 Obcianskeho zakonnika neponechava rozhodnutie na Uvahe stdu, ale mu priamo uklada,
aby bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov zrusil. Pozastavenie prevadzkovania Zivnosti nie je pritom zruSenim Ziv-
nostenského opravnenia v tom zmysle, ako je toto zruSenie v ustanoveni 8 57 ods. 1 pism. d/ Zivnostenského zakona
vymedzené, a teda ani formou zaniku Zivnostenského opravnenia. Ziskané opravnenie jedného z manzelov na pod-
nikatelskd ¢innost zanikne az vtedy, ak dojde k zaniku Zivnostenského opravnenia, nie vSak samotnym pozastavenim
prevadzkovania Zivnosti, ked v pripade pozastavenia Zivnosti méZe manZzel podnikatelskd ¢innost obnovit, tak pove-
diac zo dna na den, pricom druhého z manzelov je mozné v zmysle ustanovenia § 148a ods. 2 Obcianskeho zakonni-
ka chranit aj pred désledkami obnovenia podnikatelskej ¢innosti. K zaniku faktickej i pravnej moznosti podnikat tak
nedochadza v dosledku pozastavenia prevadzkovania Zivnosti, ale az v désledku zaniku Zivnostenského opréavnenia.

Il. Odvolacisud, na rozdiel od sudu prvého stupia, s poukazom na vysSie uvedené odévodnenie, je odliSného pravneho
nazoru, ked ma za to, Ze v désledku pozastavenia prevadzkovania Zivnosti odporca nestratil opravnenie na podni-
katelskd Cinnost, a tak nestratil faktickd a pravnu moznost podnikat. Pozastavenie prevadzkovania zivnosti nie je
mozné stotoznit so zanikom Zivnostenského opravnenia ako momentu, kedy podnikajuci subjekt uz dalej nedisponuje
faktickou ani pravnou moznostou podnikat, a to na rozdiel od moznosti obnovenia podnikatelskej Cinnosti v zdsade
kedykolvek, v pripade, Ze doslo k pozastaveniu prevadzkovania Zivnosti. S ohladom na uvedené, ako i s ohladom na
Ucel ustanovenia § 148a ods. 2 Obcianskeho zakonnika a jeho podstatu, ktorou je ochrana jedného z manzelov, ktory
nepodnika, je odvolaci sud toho nazoru, Ze vdanom pripade boli naplnené zakonné predpoklady poZzadované tymto
zakonnym ustanovenim na to, aby bolo mozné navrhu navrhovatelky vyhoviet a bezpodielové spoluvlastnictvo man-
Zelov za trvania manZelstva zrusit.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné
Pravny institdt: Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 148a
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>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




