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K formalistickemu trvaniu na vyplneni policok tlaciva pre zapis zmeny
Udajov o konecnom uzivatelovi vyhod, ak tlacivo nekoresponduje
SO zakonom

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 10bdo/83/2020 zo dria 25. 5. 2021

Anotacia:
Registrovy sud upovedomil navrhovatela o odmietnuti vykonania zapisu zmeny zapisanych Udajov na zaklade podaného
navrhu, a to z dévodu, Ze navrh nespifia podmienky na vykonanie zapisu, nakolko navrhovatel v ndvrhu na zapis nevyzna-
Cil Ziadnu z moZnosti uvedenych v bode 10 pism. a/ pri vSetkych osobach uvedenych v navrhu na zapis okrem konecného
uzivatela vyhod K.. A. T., pri ktorom navrhovatel oznacil v bode 10 pism. a/ Gdaje, ktoré zakladaju postavenie konecného
uzivatela vyhod - body a1 a a2.

Pravna veta:

I. Dovolatel namietal aj skuto€nost, Ze sudy sa nijakym spbésobom nevenovali Ziadnemu z tvrdeni navrhovatela, ktoré
uviedol v namietkach a nasledne aj v odvolani, ale sa obmedzili len na opisanie priebehu predchadzajiceho konania
a citaciu pravnych predpisov. Navrhovatel opisal dévody, pre¢o nemohol oznadit ani jednu z moznosti uvedenych vo
formulari. Dotknuté osoby v danom pripade nesplfiaju kritéria ovladania pravnickej osoby, ale ich postavenie kone¢-
ného uzivatela vyhod je zaloZené na inych dévodoch, ktoré nie je mozné subsumovat ani pod moznost ,Iny spésob
ovladania pravnickej osoby”.

ll. Dovolaci sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze od 1. novembra 2018 nadobudla Gcinnost novela zakona ¢. 530/2003 Z. z.
o obchodnom registri a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o obchod-
nom registri”). V désledku tejto novely pribudol novy Udaj, ktory sa zapisuje do obchodného registra, ktorym je zapis
Udajov konecného uZivatela vyhod prislusnej pravnickej osoby. Povinnost mat v obchodnom registri zapisané identifi-
kacné udaje o svojom konenom uZivatelovi vyhod sa tyka kazdej pravnickej osoby zapisovanej do obchodného registra,
s vynimkou pravnickej osoby, ktora je subjektom verejnej spravy, alebo je emitentom cennych papierov prijatych na ob-
chodovanie na regulovanom trhu, ktory podlieha poZiadavkam na uverejfiovanie informacii podla zakona ¢. 566/2001 Z. z.
o cennych papieroch a investicnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o cennych papieroch) v zneni
neskorsich predpisov, poziadavkam rovnocenného pravneho predpisu ¢lenského Statu Eurdpskej Unie alebo poziadavkam
rovnocennych medzinarodnych noriem, alebo je subjektom zapisanym v registri partnerov verejného sektora.

[Il. Od 1. novembra 2018 nadobudla G¢innost aj vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 178/2018 Z. z.,
ktorou sa menf a doplfia vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢ 25/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuj(
vzory tlaciv na podavanie navrhov na zapis do obchodného registra a zoznam listin, ktoré je potrebné k navrhu na zapis
priloZit v zneni neskorSich predpisov, ktora upravuje noveé vzory tlaciv na podavanie navrhov tykajucich sa kone¢nych uzi-
vatelov vyhod. Navrh na zapis konecného uzivatela vyhod do obchodného registra je prilohou €. 31 k uvedenej vyhlaske.

IV. Vyhlaska ako vykonavaci pravny predpis a s tym sUvisiace technické zariadenia, pokial su v niektorej €asti v rozpore
so zdkonom, na realizaciu ktorého boli vydané, nemozu zabranit subjektu, ktory ma povinnost podla tohto zakona,
pristup k spravodlivosti a tym zmarit splnenie jeho povinnosti pravdivo uviest Udaje potrebné k zapisu zapisovanych
Udajov do obchodného registra v stlade so zakonom, ktory tuto povinnost uklada.

Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny institdt: Obchodny register
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 297/2008 Z.z. - § 6a
25/2004 7. z. - priloha ¢. 31
530/2003 Z.z. -8 6 0ds. 1 pism. b), § 6 ods. 3 pism. b), § 2 ods. 3, § 15e

VySSie pravne povedomie a status prislusnika policajného zboru ako
okolnosti odévodnujuce prisnejSie posudzovanie zavaznosti konania

Uznesenie Krajského sudu Trnava sp. zn. 5To/50/2020 zo dria 3. 12. 2020

Anotacia:
V trestnej veci proti obZalovanému prisluSnikovi PZ pre precin poruSovania domovej slobody Krajsky sud zrusil oslobo-
dzujuci rozsudok okresného stidu a vratil mu vec na dalSie konanie. Proti oslobodeniu obZalovaného v pisomnej staznosti
prokurator uvadza, Ze vykonaného dokazovania povazoval plne zrejmé a logicky vyvoditelné, Ze obZalovany planovite
pred osobou recepcnej umyselnym predloZenim sluzobného preukazu prislusnika PZ vytvoril legendu sluzobného zakro-
ku, po celt dobu po touto legendou zistoval relevantné Gdaje a nasledne len v désledku tejto legendy vykonal neoprav-
neny vstup do hotelovej izby /za pouZzitia pristupovej karty, ktoru takto ziskal/ a to vylu¢ne konajic v sikromnom zaujme.

Pravna veta:

Zavaznost konania obZalovaného so zretelom na vSetky vyznamné skutocnosti je zvyraznena ,statusom” obzalovaného,
ktory ako dlhorocny prislusnik policajného zboru SR ma mat a vyvoditelne ma vyssie pravne povedomie, v désledku ¢oho
kazdé jeho pripadné protipravne konanie je potrebné posudzovat prisnejSie uz len z dévodu statusu obZalovaného.

Pravna oblast:  Trestné pravo hmotné
Pravny institat: Obzalovany
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 300/20057.z.-8 10 0ds. 2,838 ods. 2
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Interpretacia pojmu ,Skoda” v suvislosti s nahradou nemajetkovej ujmy
za zasah do osobnostnych prav

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/214/2019 zo dria 30. 9. 2020
Anotacia:

Zalovana poistoviia v dovolani zastava stanovisko, Ze konajlce stdy nespravne pravne posudili vec a vo svojich rozsud-
koch dospeli k neudrzatelnym pravnym zaverom, pokial ide o posudenie pasivnej vecnej legitimacie Zalovanej 2/ ako
poistovatela. Nie je mozné stotoznit pravo na ndhradu Skody a pravo na nahradu nemajetkovej ujmy v pripade zasahu do
osobnostnej sféry fyzickej osoby (dotykajlcej sa napr. zdravia) a obdobne nie je mozné subsumovat narok na nahradu
nemajetkovej ujmy v peniazoch vzniknuty z dévodu neopravneného zasahu do tzv. osobnostnych prav pod pojem ,Skoda
na zdravi” uvedeny v & 4 ods. 2 pismeno a/ Zakona o Povinnom zmluvnom poisteni (dalej len ,PZP").
Pravna veta:

Ak by mal platit vyklad pojmu Skoda vychadzajuci z textu PZP (gramaticky vyklad), resp. vyklad vychadzajuci vylucne
z ustanoveni OZ o zodpovednosti za Skodu, teda ak by nahrada nemajetkovej ujmy pozostalych nemala byt predmetom
poistného krytia, prinaSalo by to znacné majetkové riziko subjektov zodpovedajucich za takito nemajetkovd ujmu, ktoré
by v individualnych pripadoch mohlo viest aj k ich bankrotu. Zaroven by to vSak mohlo znamenat aj neistotu pozostalych
v tom smere, Ci im prisidena nahrada bude aj skutocne poskytnuta, resp. riziko, Ze v pripadoch insolvencie (platobne;j
neschopnosti) zodpovedného subjektu tato nebude vymozitelna. Neprijatelnost tychto dosledkov vyzaduje extenzivnu
interpretaciu pojmu Skoda pre Ucely PZP tak, Ze don patri aj nahrada nemajetkovej ujmy za zasah do osobnostnych prav
pozostalych a teda Ze aj tato nahrada je predmetom poistného krytia. Pri vyklade a aplikacii pravnych predpisov totiz
nemozno opominat ich Ucel a zmysel, pricom plati, ze sud nie je absolutne viazany doslovnym znenim zakona, ale sa od
neho smie (a dokonca musi) odchylit, ak to vyZaduje Ucel zakona, histéria jeho vzniku, systematicka suvislost a pod.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny inStitat: Nahrada Skody
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 7b.-§ 11 237813

Ochrana dobrej povesti pravnickej osoby ako sucast prava priemyselného
vlastnictva

Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 4Ndob/12/2020 zo dria 30. 9. 2020
Anotécia:
Zalobca sa podanou Zalobou doméha ochrany pred nekalosttaznym konanim a neopravnenym zasahom do dobrého

neodkladného opatrenia. Uviedol, Ze Zalovani maju postavenie sutazitela, pricom vzhfadom k tomu, Ze i Zalovani sa zu-
Castriuju na hospodarskej sutazi a svojou vzajomnou sucinnostou zneuZivaju Ucast na tejto sutazi, zverejfiovanim diskre-
ditujucich vyrokov na adresu Zalobcu konaju v rozpore s dobrymi mravmi hospodarskej sitaze a zaroven zverejhiovanim
tychto prispevkov vznikla Zalobcovi nemajetkova ujma v podobe zdsahu do dobrého mena Zalobcu.

Pravna veta:

Ochrana dobrej povesti pravnickej osoby je v praktickej rovine spajana s pravnickou osobou prostrednictvom jej nazvu
alebo obchodného mena. Pravo k obchodnému menu, s ktorym nevyhnutne savisi pravo na ochranu dobrej povesti prav-
nickej osoby, zaraduje pravna tedria medzi prava priemyselného vlastnictva.

Vzhladom na vysSie uvedené, ked ochrana dobrej povesti patri medzi prava obdobné pravam priemyselného vlastnictva
a je spajana s pravnickou osobou prostrednictvom obchodného mena, dospel Najvyssi sud SR k zaveru, Ze predmetny
spor je sporom z priemyselného vlastnictva, pricom je nesporné, Ze uvedeny spor ma sucasne povahu aj sporu z nekalé-
ho sutazného konania, preto kauzalne prislusnym sidom na jeho prejednanie a rozhodnutie je v zmysle ustanovenia § 25
ods. 1 a ods. 3 C. s. p. Okresny sud Banska Bystrica.

Pravna oblast:  Obcianske pravo, Civiiné procesné pravo
Pravny inStitdt: DuSevné vlastnictvo
Suvisiace predpisy a ustanovenia: § 25 zakona ¢. 160/2015 Z. z.
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Platenie Urokov az do zaplatenia istiny dlznikom

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 8Cdo/147/2020 zo dria 26. 8. 2020
Anotacia:

V konani nebolo spornym, Ze Zalobkyna uzavrela so Zalovanou 4. 7. 2016 Uverovd zmluvu, na zaklade ktorej poskytla
Zalovanej Uver vo vyske 20 000 €, ktory sa zaviazala splacat v 96 pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 305,88 €,
Urokova sadzba pri poskytnuti Gveru bola fixna 13,9 % rocne, ro¢na percentualna miera nakladov (dalej len ,RPMN")
predstavovala 10,46 %, priemerna hodnota RPMN predstavovala 10,53 %. Nakolko Zalovana riadne a v€as neplnila pod-
mienky Uverovej zmluvy, Zalobkyna Zalovanu vyzvala na predc¢asné splatenie celého Uveru, ktora suma predstavovala
17 161,99 €. Zalovanéa po zosplatneni Gveru t. j. 18. 10. 2018 realizovala len uvedené Ghrady. Preto Zalobky#ha podala Zalo-
bu, ktorou sa domahala voci Zalovanej zaplatenia istiny 16 566,97 €, irokov vo vyske 433,33 €, Urokov z omeskania 6,94 €,
Urokov vo vyske 9,99 % z nezaplatenej istiny rocne a za uvedené obdobie.

Pravna veta:

Dojedanie, ktorého obsahom je platenie dohodnutych Urokov az do zaplatenia istiny postavenie spotrebitela zhorsi.
Dohodnuté droky predstavuju cenu penazi za ich poskytnutie na vopred dohodnuté obdobie, tzn. Ze jej vySka musi byt
stanovena v Case uzatvorenia zmluvy o Uvere. DIZnik teda presne vie kolko bude povinny za poskytnuté peniaze veritelovi
zaplatit. Z tohto dévodu potom dojednanie, ktorym sa dlZnik - spotrebitel zaviaZe platit dohodnuté Uroky az do UpIného
zaplatenia istiny po vyhlaseni pred¢asnej doby splatnosti Uveru spdsobuje zna¢nl nerovnovahu v pravach a povinnos-
tiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela. Takéto dojednanie je teda porusenim ustanovenia § 53 ods. 1 OZ.

Pravna oblast:  Obcianske pravo, Obchodné pravo
Pravny inStitat: Zmluva o Uvere

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 7. z.-§ 53 0ds. 1
513/1991 Z. z. - § 497 a nasl.

Prevod majetku v BSM bez suhlasu druhého manzela ako hrubé porusenie
dobrych mravov?

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 8Cdo/288/2019 zo dna 26. 8. 2020
Anotécia:

Sud prvej inStancie vykonanym dokazovanim zistil, Ze Zalobkyna darovacou zmluvou previedla polovicu nehnutelnosti
na 7alovaného. Ziadostou vyzvala Zalovaného o vratenie tohto daru z dévodu, Ze sa mal dopustit hrubého porusenia
dobrych mravoy, tym, Ze bez jej vedomia a sthlasu previedol ich spolo¢né, do ich bezpodielového spoluvlastnictva man-
Zelov patriace, nehnutelnosti na spolocnost, ktorej je jednym spolocnikom a konatelom, a ktorej obchodny podiel, do ich
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, nepatri.

Pravna veta:

Sulad konania obdarovanej osoby s dobrymi mravmi treba posudzovat vzdy komplexne, so zretefom na konkrétnu situa-
ciu medzi darcom a obdarovanym, s prihliadnutim na vSetky rozhodujice okolnosti. AvSak sama skutocnost, Ze Zalovany
pocas manzelstva previedol ¢ast spolocného majetku na ind obchodnd spolocnost (bez suhlasu Zalobkyne), bez dalSieho
nesignalizuje taku intenzitu jeho konania, ktord by bolo mozné vyhodnotit ako hrubé porusenie dobrych mravov. Pokial
tak urobil v presvedZeni, Ze prevadza svoje vylucné vlastnictvo (z dévodu ktorého potom i navrhoval prerusenie tohto
konania do pravoplatného skoncenia konani o urcenie neplatnosti scudzovacich pravnych tkonov, pricom ani v danych
konaniach sa tieto Ukony neposudzovali z hladiska ich absolutnej neplatnosti podla § 39 Obcianskeho zakonnika, t. j. pre
ich rozpor s dobrymi mravmi, ale iba neplatnosti relativnej podla 8 40a Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 145 ods. 1
Obcianskeho zakonnika, t. j. z dévodu absencie sthlasu druhého manzela s ich prevodom), intenzita porusenia tychto
pravnych noriem nedosahuje stupen hrubého porusenia dobrych mravov.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny inStitit: Bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - 8 403, § 140, 8 630
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K moznosti nariadit neodkladné opatrenie sledujldce ochranu uzivania
neskolaudovaného rodinného domu za ucelom byvania

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 16Co/76/2019 zo dria 29. 4. 2019
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o nariadenie neodkladného opatrenia iniciovanom bezpodielovymi spoluvlastnikmi
rodinného domu evidovanému ako rozostavany. Zalobcovia Ziadali, aby bol Zalovanym uloZeny zakaz akéhokolvek brane-
nia v pristupe k inZinierskym sietam, povinnost strpenia prechodu a prejazdu a prava vybudovania, pripojenia, uZivania,
opravy a Udrzby inZinierskych sieti. Navrh od6vodnili tym, Ze Zalovany sa viackrat pokusil o odpojenie inZinierskych sieti,
aby ich donutil uzavriet nevyhodnud dohodu tykajlcu sa opravy inZinierskych sieti a pristupovej komunikacie; odpojenie
by vS8ak mohlo ohrozit zdravie ich rodiny vratane zdravia a Zivota dietata v Utlom veku, s ktorym v dome byvaju. Sud
prvej instancie Zalobcom vyhovel, odvolaci sud v3ak jeho rozhodnutie zmenil tak, Ze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol.

Hlavnym dévodom zamietavého rozhodnutia bola skutonost, Ze podla nazoru sudu by vyhovenim navrhu bola poskyt-
nuta ochrana protipravnemu stavu spocivajucemu v tom, Ze Zalobcovia inZinierske siete vyuzivaju za Ucelom byvania
v rodinnom dome, ktory eSte nebol skolaudovany.

Pravna veta:

Odvolaci sud vychadzajlc z nespornej skutocnosti medzi stranami, Ze rodinny dom Zalobcov doposial nebol skolaudova-
ny, preto konstatuje, Ze poskytovanie pravnej ochrany uzivaniu neskolaudovanej stavby neodkladnym opatrenim je ne-
pripustné, nakolko v opa¢nom pripade by sud legitimizoval konanie Zalobcov v rozpore so zakonom. Bez vydania prislus-
ného rozhodnutia (povolenia) stavebnym Uradom v zmysle § 83 Stavebného zdkona je celkom bez vyznamu aj skuto¢nost,
Ze Mesto Senec akceptuje uZivanie neskolaudovanej stavby rodinného domu Zalobcov (ako aj Zalovanych); ako d6vod
naliehavej a nevyhnutnej Upravy je preto irelevantna aj skutocnost, Ze neskolaudovany rodinny dom uzivaju Zalobcovia
spolu so svojim dietatom.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Neodkladné opatrenie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.z. - § 324,58 325,§8 328 ods. 1

m K oprave v neautorizovanom servise ako k dévodu znizenia poistného

Rozsudok Krajského stdu KoSice sp. zn. 4Cob/153/2020 zo dfia 17. 12. 2020
Anotécia:

Predmetom sporu bol narok Zalobcu vodi poistovni, ktory bol uplatneny v upominacom konani, konkrétne Uhrada sumy
1 541,79 eur s prisluSenstvom z titulu kratenia nakladov na opravu poSkodeného motorového vozidla z dévodu opravy
V neautorizovanom servise.

Pravna veta:

Len za situacie, ak doSlo k vedomému poruseniu povinnosti uvedenych v odsekoch 1 a 2 § 799 Obcianskeho zakonnika,
ktoré malo podstatny vplyv na vznik poistnej udalosti alebo na zvacSenie rozsahu nasledkov poistnej udalosti, je poistitel
opravneny plnenie z poistnej zmluvy zniZit podla toho, aky vplyv malo toto poruSenie na rozsah jeho povinnosti plnit.
Vysledky dokazovania preukazali, Ze poSkodeny si zabezpecil opravu motorového vozidla v servise Zalobcu, ktory mu za
vykonanie opravy doloZil vydctovanie vo forme faktdry. Takyto stav nie je ddvodom postupu Zalovaného pre aplikaciu
ustanovenia 8 799 ods. 3 Obcianskeho zakonnika. Dévodom pre kratenie poistného plnenia bola oprava motorového vo-
zidla v neautorizovanom servise. K uvedenému dévodu odvolaci sud uvadza, Ze ak ma opravovia zapisany ako predmet
podnikania opravu motorovych vozidiel, ¢o v danom pripade u Zalobcu je nesporné, neprinalezi Zalovanému ¢lenit sub-
jekty vykonavajuce po splneni zakonnych predpokladov, opravy motorovych vozidiel na autorizované, ¢i neautorizované
servisy. Samotna skutocnost, Ze ide o autorizovany alebo neautorizovany servis, neovplyviuje kvalitu vykonanej prace,
a teda nepredstavuje ani dévod na kratenie ceny prace.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Poistenie v obCianskom prave
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 799
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m K moznosti samostatného urcenia priemerného osobneho mzdoveho
bodu pre Ucely vypoctu starobného déchodku v pripade, ze bol urceny
v konani o invalidnom déchodku

Rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 145a/48/2019 zo dria 25. 1. 2021

Anotécia:
V podanej spravnej Zalobe Zalobca poukazal na to, Ze zZalovany, resp. prvostupnovy spravny organ pristupil k zvySeniu
jeho starobného déchodku na zaklade rozsudku NajvyssSieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 9S0/196/2016, ktorym boli
zaviazani znovu posudit jeho dochodok. Zddraznil, Ze napriek jeho namietkam uplatnenym v odvolacom konani, Zalovany
nepristupil k otdzke spravneho vypoctu jeho déchodku od obdobia 02.09.2012. Ziadal, aby Zalovany vypocital jeho dé-
chodok zo spravnych Udajov v zmysle zak. ¢. 100/1988 Zb. v rozhodnom ¢ase, t. j. v €ase vypoctu Ciastocného invalidného
dbéchodku. Poukazal na to Ze, Ze suma jeho starobného déchodku sa nesmie urcit z nizSieho priemerného osobného
mzdového bodu, nez z ktorého sa urcila suma jeho invalidného déchodku.

Pravna veta:

Spravny sud zdéraznuje, Ze Zalobca v podanej spravnej Zalobe namieta de facto nespravnost vypoctu jeho invalidného
dbéchodku, pri ktorom nebol spravne urceny priemerny osobny mzdovy bod. Uvedené ma mat podla jeho nazoru za na-
sledok aj vecnu nespravnost Zalobou napadnutého rozhodnutia vydaného vo veci jeho starobného déchodku, nakolko
pri jeho vypocte bol pouZity prave nespravne uréeny mzdovy bod z konania o jeho invalidnom déchodku. Ziadal preto,
aby bol tento mzdovy bod ureny znova, spravne, v stlade so zdkonom. V tejto suvislosti je vSak potrebné uviest, Ze
priznanie a vyska invalidného déchodku bola predmetom iného, samostatného administrativneho konania, ktoré bolo
zavrSené vydanim pravoplatného rozhodnutia. Ak Zalobca nesuhlasil s tym, ako bol v tomto konani mzdovy bod urceny
a pouzity, mal moznost uvedend namietku uplatnit v tomto konani a spravne organy pripadne spravny sud by sa uvede-
nou otazkou nasledne zaoberal.

Pravna oblast:  Pracovné pravo, Socidlna politika, socidlne zabezpecenie a starostlivost
Pravny institat: socidlne zabezpecenie, invalidny dochodok
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 461/2003Z.z.-879a

88 KS BA na rozdiel od KS Trencin (sp.zn. 8Cob/19/2018): Bydlisko konatelov
a spoloc¢nikov s. r. 0. m&ze byt zapisané aj iba ako obec

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 3Cob/121/2020 zo dfia 13. 1. 2021
Anotécia:

Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie zamietol namietku navrhovatela proti odmietnutiu vykonania zapisu ob-
chodnej spolocnosti do obchodného registra. V oddvodneni uviedol, Ze navrhovatel podal dfia 4.2.2020 navrh na zmenu
zapisanych udajov do obchodného registra. Tento navrh sud odmietol, nakolko vykazoval nedostatky pretoZe navrhova-
tel'neuviedol Uplny Gdaj tykajuci sa bydliska konatela W. O. a to ulicu a orientacné/supisné cislo domu.

Proti uzneseniu podal navrhovatel odvolanie v ktorom uviedol, Ze trvalym bydliskom konatela a spolo¢nika W. O. je ad-
resa tak, ako sme ju aj Ziadali zapisat do obchodného registra - teda ,iba” SpiSskd Nova Ves (bez uvedenia nazvu ulice
a orientacného / supisného cisla domu).

Pravna veta:

Nie je tlohou registrového sudu nahradzat nevyslovenu vélu zakonodarcu. Ak by mal zakon eliminovat podnikanie ,bie-
lych koni” tak by pravna Uprava bola konkrétnejSia, presnejSia a nepripustajlca rozny vyklad. V pripade ak zapisovana
osoba konatela a spolocnika nie je vedena v registri diskvalifikacii podfa 8 13a ods. 1, Obch. zak., nejedna sa o osobu ktora
vsulade s § 105b Obch. zak. nemdze zalozit spol. s ru¢enim obmedzenym a nie su dané iné dévody pre odmietnutie zapisu
spolocnosti do obch. reg. tak skutocnost, Ze konatel a spolocnik ma uvedeny trvaly pobyt - SpiSska Nova Ves - nem6zu
byt dévodom na odmietnutie zapisu do obch. reg.. V ramci obchodného styku by mal kazdy postupovat tak, aby pred-
chadzal vzniku Skody. V pripade ak ma spolocnost pri osobe konatela a spolocnika zapisané bydlisko len obec, je podla
nazoru odvolacieho sidu a na posudeni obchodnych partnerov na zvazenie v akom rozsahu je rizikové s takouto spoloc-
nostou uzatvarat obchodné vztahy.

Pravna oblast:  Obchodné pravo

Pravny inStitdt: Obchodny register

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 530/2003Z.z. -8 2 ods. 1 pism. e), 8 2 ods. 2 pism. ¢) bod 1
513/1991 Zb. -8 2 0ds. 4,5
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K platnosti dojednania o skonceni pracovného pomeru dnom ukoncenia
inventury

Rozsudok Krajského sudu Nitra sp. zn. 6CoPr/6/2020 zo dia 24. 2. 2021
Anotécia:

Zalobkyria sa Zalobou domahala uréenia neplatnosti skonéenia pracovného pomeru, ktory mala uzatvoreny na zaklade
pracovnej zmluvy zo dfia 27. 09. 2002. Zalobkyfa pracovala na pracovnej pozicii predavacka od roku 2002 nepretrzite.
Z dohody o skonceni pracovného pomeru vyplyva, Ze strany sporu uzatvorili dia 30. 01. 2019 dohodu o skonceni pra-
covného pomeru, kedy pracovny pomer bude ukonceny diom ukoncenia inventury a zamestnavatel vyplati Zalobkyni
mimoriadnu odmenu v sume Stvorndsobku jej priemerného zarobku v najblizSom vyplatnom termine nasledujicom po
mesiaci, v ktorom déjde ku skonceniu pracovného pomeru. Zalobkyfa ozndmila zamestnavatelovi, Ze povaZuje skonle-
nie pracovného pomeru za neplatné a trva na dalSom zamestnavani s tym, Ze k podpisu dohody o skonceni pracovného
pomeru zo dfa 30. 01. 2019 bola prindtena.

Pravna veta:

Co sa tyka dal3ieho odvolacieho dévodu a to neur¢itosti dojednaného dna skon&enia pracovného pomeru, ked Zalobkyria
namieta, Ze tak ako je uvedeny defi skoncenia pracovného pomeru a to diiom ukoncenia inventlry v dohode o skoncenfi
pracovného pomeru, je tato doba neurdita a preto samotna tato skutocnost spdsobuje neplatnost dohody o skonceni
pracovného pomeru. V tejto suvislosti odvolaci sud sa plne pridrZiava nazoru sidu prvej inStancie, ktory konStatoval, Ze
skoncenie pracovného pomeru je dané aj uvedenim urcitej doby, alebo inych skutoénosti, ktora v budicnosti nastane.
V danom pripade Zalobkynha pracovala v pracovnom pomere, v ktorom mala uzatvorent dohodu o hmotnej zodpoved-
nosti a vzhladom ku skutocnosti, Ze iSlo o dlhoro¢nu pracovnicku, jej bolo jednoznacne zname, Ze v Case ukoncenia
pracovného pomeru musi byt vykonana inventdra, na o v podstate bola upozornena aj svedkyfou pani F., Ze pracovny
pomer skonci po tom, €o sa skondiinventdra a preto v jej pripade je mozné kon3tatovat, Ze skoncenie pracovného pomeru
bolo urcité a to diiom skoncenia inventdry. NemozZno suhlasit s ndmietkami Zalobkyne v tom, Ze v pripade nepredvida-
nych okolnosti nie je mozné urcit, kedy by tento pracovny pomer skoncil, vzdy by to bolo v pripade, ked by sa skoncila
inventura. Preto takéto dojednanie je urcité a nesposobuje neplatnost dohody o skonceni pracovného pomeru.

Pravna oblast:  Pracovné pravo

Pravny inStitat:  Skoncenie pracovného pomeru

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001 Z.z. - § 60

K nahrade pomernej Casti poplatkov za sluzby slvisiace s uzivanim
nehnutelnosti, ak spoluvlastnik v urcitom obdobi nehnutelnost neuzival

Rozsudok Krajského stidu PreSov sp. zn. 24Co/18/2019 zo dria 15. 12. 2020
Anotacia:

Predmetom konania je vyporiadanie podielového spoluvlastnictva sporovych stran. Proti rozsudku podala v zakonom
stanovenej lehote odvolanie Zalobkyfa. Navrhla, aby odvolaci sid napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil sidu prvej
indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie, resp. zmenil tak, Zalobkyrhou uplatnené naroky zamietne. V odvolani
uviedla, Ze podanou zalobou sa Zalobkyria doméahala vyporiadania podielového spoluvlastnictva v SirSom zmysle, v rdmci
ktorého si proti Zalovanej uplatfiuje pohladavku na zaplatenie Uhrad inkasa, ceny dodavok elektriny, koncesionarskych
poplatkov, dane, poplatku za TKO nakladov na zriadenie kanaliza¢nej pripojky, poistného, ktorej €ast jej postupil otec
zmluvou o postupeni pohladavky a Cast vynaloZila sama.

Pravna veta:

I Zaver sudu, podla ktorého Zalobkynou uplatneny narok na nahradu pomernej ¢asti nakladov suvisiacich s uzivanim
spolo¢nej nehnutelnosti (narok na zaplatenie poplatkov za elektrinu, vodné, sto¢né, dan z nehnutelnosti a poplatky
za odvoz komunalneho odpadu) a narok na Uhradu pomernej ¢asti nakladov suvisiacich s nevyhnutnou opravou
a udrzbou spolocnej veci (poplatky slvisiace so zriadenim napojenia na verejnu kanalizaciu) je potrebné povaZovat za
investicie vloZzené do spolognej veci jednym zo spoluvlastnikov pocas trvania podielového spoluvlastnictva, je spravny.

[l. Skutolnost, Ze Zalovana v urcitej Casti rozhodného obdobia nehnutelnosti neuZivala, ju povinnosti podielat sa na
Uhrade nakladov v rozsahu jej spoluvlastnickeho podielu nezbavuje.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Podielové spoluvlastnictvo
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - §137,8 142
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K nelegalnemu zamestnavaniu dochadza aj bez vykonu samotnej prace,
postaci zaskolovanie, oboznamovanie s predpismi ¢i prevzatie pomocok

Uznesenie Krajského sudu Trencin sp. zn. 135/52/2020 zo dria 13. 1. 2021

Anotécia:
Zalobca sa podanou Zalobou domahal preskimania a zru$enia rozhodnutia Narodného inspektoratu prace, ktorym za-
mietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie InSpektoratu prace Trencin o uloZeni pokuty Zalobcovi v sume 2000 euro
na tom skutkovom zaklade, Ze Zalobca na pracovisku porusil zakaz nelegalneho zamestnavania.

Zalobca argumentoval, Ze zamestnanec zacal vykondvat ¢innost dohodnutu v pracovnej zmluve aZ dfia 6. 5. 2019, nakolko
v dnoch od 2. 5.2019 do 6. 5.2019 bol len zaskolovany a oboznamovany s jeho buducou ¢innostou. Nestotozfuje sa s na-
zorom Zalovaného, Ze za zaciatok €innosti sa povaZuje uZ podpisanie pracovnej zmluvy, Uvodné Skolenie zamestnanca,
preberanie ochrannych pracovnych pomécok a presun zamestnanca na miesto vykonu ¢innosti zamestnanca.

Pravna veta:

I.  Zazaciatok vykonu prace zamestnanca je potrebné povazovat uz aj Uvodné zaskolovanie zamestnanca, oboznamova-
nie sa s prisluSnymi pravnymi predpismi, prevzatie pracovnych a ochrannych pomaécok.

[l. Krajsky sud je jednoznacne toho nazoru, Ze vysSie uvedeny skutkovy stav nie je mozné vyhodnotit inak len tak, ze
Zalobca porusil zdkaz nelegalneho zamestnavania.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny inStitat: Nelegdlne zamestnavanie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 125/2006 Z. z. - 8 19 ods. 2 pism. a)
82/20057.z.-820ds.2

Skodca a poistoviia nie st voci poskodenému v postaveni solidarnych
dlznikov

Rozsudok Krajského stdu PreSov sp. zn. 3Co/45/2020 zo dria 1. 12. 2020

Anotacia:

Zalobca( chodec ako G¢astnik dopravnej nehody) sa ndvrhom doméahal vo¢i Zalovanym (vodicovi ako G¢astnikovi doprav-
nej nehody a poistovni) ndhrady nemajetkovej ujmy, nahrady Skody na zdravi a nahrady trov konania. Std po vykonanom
dokazovani zistil, Ze pric¢inou dopravnej nehody z technického hladiska bol v kazdom pripade nespravny pohyb chodca po
priechode pre chodcov. Poistoviia ako Zalovany v 2. rade namietala, Ze objektivna zodpovednost prevadzatela za Skodu
spbsobenu prevadzkou dopravného prostriedku nie je bezvynimocna. Prevadzatel sa moze zodpovednosti zbavit, ak je
tu niektory z liberacnych dévodov uvedenych v zakone. Preukdzanim liberacného dévodu sa prevadzatel zodpovednosti
za $kodu zbavi a poskodeny musi znasat $kodu sdm. Zalovany v 2. rade mé za to, Ze vylu&nou pri¢inou vzniku $kody bolo
zavinené konanie Zalobcu, ktory vytvoril zalovanému v 1. rade nahlu prekazku.

Pravna veta:

Pasivna solidarita, je charakterizovana viacerymi subjektmi na dlZnickej strane a ich povinnostou splnit dlh tomu istému
veritelovi spolo¢ne a nerozdielne. Solidarita mdze byt zaloZzend jednak pravnym predpisom, pri¢om v takomto pripade
pasivna solidarita je upravena vyslovne a vyplyva zo znenia toho ktorého ustanovenia pravnej normy, moze byt dalej
zaloZena rozhodnutim sudu, ale aj dohodou ucastnikov alebo povahou plnenia. Zo zakona €. 381/2001 Z. z. nevyplyva ani
jeden zo spOsoboy, ktory by zaloZil pasivnu solidaritu, pricom ani ustanovenie 8 15 nedava pre tento zaver dostatocny
podklad. Predmetné ustanovenie sice umoZzfiuje uplatnit na side narok voci Skodcovi na ndhradu Skody, ako aj voci po-
istovni, pricom treba zddraznit, Ze ide o dva samostatné naroky poskodeného proti dvom subjektom, ale voci kazdému
z nich z iného pravneho dévodu.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny institat: Poistenie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 511 ods. 1
381/2001Z.z.-§8 15
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Oznamenie o vykonani zapisu do katastra nehnutelnosti zaznamom
nemusi obsahovat odovodnenie

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 245/61/2020 zo dria 11. 2. 2021
Anotécia:

Zalobca v Zalobe namietal nezdkonnost opatrenia Zalovaného katastralneho odboru, ktord podla jeho nazoru spociva
v tom, Ze Zalovany nedostato¢ne preskimal, ¢i doSlo k naplneniu podmienok na vykonanie zaznamu. Opatrenie Zalo-
vaného podla nazoru Zalobcu vychadzalo z nespravneho pravneho posutdenia veci, pricom Zalovany podfa neho vyko-
nal zaznam bez toho, aby akokolvek skimal, ¢&i redlne dosSlo k vzniku zakonného vecného bremena na zaklade zakona
€. 66/2009 Z. z. a to na vSetky parcely ktoré boli vecnym bremenom zataZené.

Pravna veta:
Zalovany v zmysle § 37 Katastralneho zakona Zalobcovi, ako osobe, ktorej vlastnicke pravo k nehnutelnostiam bolo za-
pisom prava zodpovedajdceho vecnému bremenu dotknuté, oznadmil, Ze vykonal zapis do katastra nehnutelnosti zazna-
mom. KedZe na vykonanie zaznamu sa v zmysle 8 34 ods. 3 Katastralneho zakona nevztahuju vSeobecné predpisy o sprav-
nom konani a zaznam prav k nehnutelnostiam do katastra nehnutelnosti ma len eviden¢ny charakter ku pravu, ktoré uz
vzniklo na zaklade inej pravnej skuto¢nosti a zdznamom sa uZ len toto existujluce pravo eviduje, pricom jeho zapis do
katastra nehnutelnosti sa vykonava bez predchadzajiceho rozhodnutia, takéto oznamenie nemusi obsahovat odévodne-
nie, a preto absencia odévodnenia takéhoto oznamenia nespdsobuje sama o sebe nezakonnost napadnutého opatrenia.

Pravna oblast:  Spravne pravo

Pravny inStitat: Kataster nehnutelnosti

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 162/19957.7.- 834,837
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