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Nedostatok procesnej subjektivity pravnickej osoby

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 7Cdo/233/2020 zo dria 29. 9. 2021
Anotacia:

Opatrovnik bol v zahlavi odvolacieho rozhodnutia oznaceny ako ,Mesto Hlohovec.” V spore bola rieSena otazka, ako po-
sudzovat nespravne oznacenie sporovej strany vo vazbe na posudzovanie jej procesnej subjektivity.

Pravna veta:

Za vadu spocivajucu v nedostatku procesnej subjektivity nemozno povazovat nepresnosti v oznaceni inak pravne spdso-
bilej strany. Napriklad, ak je za stranu sporu oznacena pravnicka osoba, ktorej sidlo uvedené v Zalobe sice uz nezodpove-
da Udajom uvedenym v obchodnom registri, ale ktora k tomuto driu bola zapisana v obchodnom registri ako obchodna
spolo¢nost s nezmenenym nazvom a identifikacnym c&islom, nebrani tato skutocnost jej identifikacii a nemdze viest ani
k zaveru o jej pravnej neexistencii.

Pravna oblast:  Civilné procesné pravo
Pravny institat:  Civilné konanie, Procesna subjektivita
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 7. z. - § 61

K okamzitému skonceniu pracovného pomeru zamestnancom z dévodu
ohrozenia jeho zdravia v dosledku bossingu/mobingu

Uznesenie Krajského sudu Trnava sp. zn. 10CoPr/5/2020 zo dna 12. 2. 2021
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o urcenie neplatnosti okamzitého skoncenia pracovného pomeru zo strany zamestnan-
ca. Zamestnavatel'v konani zastaval stanovisko, Ze k rozviazaniu pracovného pomeru doslo dohodou; okam?Zité skoncenie
nemohlo byt podla neho platné, nakolko v iom zamestnanec uviedol, Ze podla lekarskeho posudku neméze dalej vykona-
vat svoju pracu, dévod ukoncenia vSak podradil pod § 69 ods. 1 pism. c) Zakonnika prace a lekarsky posudok zamestnava-
telovi nikdy nepredloZil. NavySe sa ukazalo, Ze zamestnanec sa v kratkej dobe zamestnal inde. Sud prvej inStancie Zalobe
vyhovel. Uviedol, Ze vdanom pripade malo déjst k okamzitému skonceniu podla 8 69 ods. 1 pism. a) Zakonnika prace tak,
Ze zamestnanec mal predlozit zamestnavatelovi lekarsky posudok a nasledne pockat, i ho preradi na int vhodnu pracu.

V podanom odvolani zamestnanec tvrdil, Ze k skonceniu nedoslo podla 8 69 ods. 1 pism. a) Zakonnika prace, preradenie
na inu pracu za danych okolnosti v zasade ani nebolo mozné; zdravie zamestnanca totiz bolo ohrozené v dosledku Sikany
na pracovisku v podobe bossingu. Odvolaci sud vyslovil nazor, Ze dlhotrvajici mobbing ¢i bossing moze byt dévodom pre
okamZité skoncenie pracovného pomeru zo strany zamestnanca podla § 69 ods. 1 pism. ¢) Zakonnika prace a sudy by mali
pri takto uplatnenom dévode okamZitého skoncenia vykonat dokazovanie, v ramci ktorého zdravotny stav zamestnanca
posudi odbornik.

Pravna veta:

I.  Odvolaci sud sa nemohol stotoznit so zavermi sidu prvej inStancie, Ze zo strany Zalovanej neboli splnené ani zakonné
predpoklady pre moznost okamzitého skoncenia jej pracovného pomeru so zalobkyriou podla & 69 ods. 1 pism. ¢/
ZP, z ktorého ddvodu tiez vyhodnotil okamzité skoncenie pracovného pomeru zo strany Zalovanej ako neplatné, tieto
jeho zavery povazuje odvolaci sud za predcasné. Sud prvej inStancie sa totiZ vobec nezaoberal tvrdeniami Zalovanej
vo vztahu k pracovnym podmienkam (napr. praca nadcas bez obednajSej prestavky, donucovanie k vypovedi z dévo-
du ukoncenia Studia deti Zalovanej u Zalobkyne, psychické tyranie, psychicky tlak), ktoré mali zapricinit jej psychické
i fyzické zdravotné problémy a bezprostredné ohrozenie zdravia Zalovanej. Odvolaci sud sa nestotoznil ani s jeho za-
verom o nezisteni bezprostredného ohrozenia zdravia Zalovanej, odévodnenym tym, Ze Zalovana problémy pocitovala
uz dlhsi Cas - rok a uz nedokazala dalej pracovat v takych podmienkach, v ktorom pripade podfa nazoru sudu prvej
inStancie nemozno hovorit o Ziadnej bezprostrednosti ohrozenia Zivota alebo zdravia, ked bezprostredné ohrozenie
Zivota alebo zdravia nie je dané tym, Ze Zalovana uz jednoducho len nechcela pracovat u Zalobkyne, oznacila riaditelku
Zalobkyne za arogantnu a nebola schopna pod jej vedenim dalej pracovat a su€asne si uz nasla pracu ako ucitelka na
novej Skole. D6vodnou bola namietka Zalovanej, Ze to, Ze tieto podmienky trvali dlhSiu dobu, nembZe bez dalSieho
znamenat, Ze by v €ase dorucenia okamzitého skoncenia nebolo ohrozené zdravie Zalovanej, naopak dlhodoby psy-
chicky natlak a nevyhovujuce pracovné podmienky vedu k situacii, kedy sa tento stav moZe stat neudrzatelny a bez-
prostredne ohrozujuci zdravie zamestnanca, €o aj zalovana v konani tvrdila.

[l. Povinnostou sudu prvej indtancie (viazaného v predmetnom spore pravnym nazorom odvolacieho sudu) tak bude
v dalSom konani vykonat navrhnuté dokazovanie za U€elom posudenia existencie dévodu okamzitého skoncenia pra-
covného pomeru podla § 69 ods. 1 pism. ¢/ ZP, pri¢om stav bezprostrednej ohrozenosti Zivota a zdravia sa tyka odbor-
nych znalosti odborne spdsobilej osoby, resp. vedeckych poznatkov.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny institat: OkamZité skoncenie pracovného pomeru zamestnancom
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001 Z.z. -8 69 ods. 1 pfsm. a)a c)
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Nemdze ist na tarchu strany, ak jednym podanim z opatrnosti poda

aj odvolanie proti rozsudku pre zmeskanie, aj navrh na jeho zrusenie

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 20bdo/42/2022 zo dria 31. 7. 2023
Anotacia:
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Sud prvej inStancie bez rozhodnutia o ndvrhu zalovaného na zrusenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného predloZil po-

danie Zalovaného na rozhodnutie odvolaciemu sudu.
Pravna veta:

NemdZze byt na tarchu Zalovaného, Ze proti rozsudku pre zmeskanie Zalovaného podal v zakonnej lehote jedno podanie,
v ktorom sucasne uviedol navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného a z opatrnosti aj odvolanie. Spravne
mal sud prvej inStancie o podanom navrhu na zrusenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného rozhodnut, a to uznesenim
budrozsudok zrusit a nariadit nové pojednavanie (ust. 8 277 ods. 2 CSP) alebo navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie

Zalovaného zamietnut.
Pravna oblast:  Civilné procesné pravo
Pravny institat:  Civilné konanie, Odvolanie, Rozsudok pre zmeskanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.z. -8 277, § 281, § 356 pism. b)

K posudeniu dojednania o zaplateni ceny diela po odsuhlaseni supisu prac

ako odkladacej podmienky

Rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 31Cob/11/2021 zo dria 25. 10. 2022
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o zaplatenie ceny diela; Zalovany objednavatel sa branil, Ze zhotovitel nevykonal vietky
prace, za ktoré pozadoval odmenu. Objednavatel a zhotovitel sa zaroven dohodou odchylili od pravidla, Ze narok na cenu
diela vznika jeho vykonanim a vznik naroku naviazali na odsuhlasenie supisu prac zo strany objednavatela. Sud prvej in-
Stancie v3ak zistil, Ze objednavatel suhlas neudelil ani vo vztahu k polozkam, ktoré boli vykonané. Odmietnutie udelenia

suhlasu kvalifikoval ako zdmerné zmarenie podmienky stanovenej pre vznik naroku na zaplatenie.

S uvedenym posudenim suhlasil aj Krajsky sud Trnava ako odvolaci sud. Nazorom vyslovenym v odévodneni rozhodnutia
sa tak odklonil aj od stanoviska vysloveného v slovenskom pravnom prostredi (KS Trencin podobné dojednanie oznadil
za rozporné s poctivym obchodnym stykom), aj od stanoviska zastavaného Najvy$3im sidom CR. V pripade podobného
dojednania teda bude podla Krajského sudu Trnava platit, Ze ak objednavatel sipis neodsuhlasi napriek tomu, Ze prace su
readlne vykonané, zamerne tym zmari splnenie podmienky a Ukon sa tym padom stane nepodmienenym, ¢o zhotovitelovi

umozni uplatnit narok na zaplatenie ceny diela aj bez doloZenia suhlasu objednavatela.

Pravna veta:

I. Strany dohodou modifikovali v § 548 ods. 1 OBZ upravenu vSeobecnu zasadu vzniku naroku na cenu diela jeho vyko-
nanim tym, Ze sa dohodli na tom, Ze vznik tohto naroku bude zavisiet od odsuhlasenia sUpisu za dany mesiac, ktory
Zalobca ako zhotovitel predlozi Zalovanému ako objednavatelovi na schvalenie, nakolko az po odsuhlaseni supisu
mohol Zalobca vystavit faktiru za dany mesiac, ktorou by Zalovanému vyuctoval cenu diela pokrytd stpisom. Vznik
naroku na cenu diela tak v predmetnej veci zavisel od odsuhlasenia supisu po vykonani diela, teda bol viazany na spl-

nenie odkladacej podmienky v zmysle 8 36 ods. 2 veta prva OZ.

Il. Ak subjekt, ktorému je odkladacia podmienka na prospech jej splnenie zamerne zmari, stane sa pravny Ukon nepod-
mienenym. Pokial sa teda v predmetnej veci strany dohodli, Ze ndrok na cenu diela vznikd zhotovitelovi az po odsu-
hlaseni supisu, iSlo o odkladaciu podmienku vzniku naroku Zalobcu na cenu diela v zavislosti od odsuhlasenia supisu

Zalovanym po vykonani prislusnej ¢asti diela.

[ll. Pokial po vykonani diela a predloZeni sipisu Zalovanému, Zalovany tento suhlas neodsuhlasil, hoci vedel, Ze Zalobca
niektoré polozky zo supisu vykonal, dopustil sa konania, ktorym zamerne zmaril splnenie podmienky vzniku naroku
zhotovitela na cenu diela - odsuhlasenie stpisu. Zalovany aj pokial by bol byval mal vyhrady k niektorym polozkam
supisu, bol zasadne po jeho predlozeni Zzalobcom povinny sa nim zaoberat a preskiimat jednotlivé polozky a v pripade
ich riadneho vykonania, tieto odsuhlasit. Zalovany pritom nebol povinny odsuhlasit stpis ako celok, ale bol povinny
odsuhlasit aspon tie polozky, ktoré mal za to, Ze Zalobca riadne vykonal. Pokial takto nepostupoval, hoci vedel, Ze
Zalobca bud'vsetky, alebo niektoré polozky (napokon ustalené dokazovanim) vykonal; vzhladom na to, Ze nesplnenie
tejto odkladacej podmienky bolo mu na prospech - nakolko oddialilo povinnost Zalovaného zaplatit cenu diela - Zalo-
vany tymto svojim spravanim splnenie predmetnej podmienky zamerne zmaril, teda nastali nasledky upravené v ust.

836 ods. 3 OZ.
Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny institat: Cena diela, Odkladacia podmienka

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - 8 536 ods. 3, § 548 ods. 1
40/1964 Zb.-836 0ds. 1,2, 3
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K postaveniu spravcu v konani o zosuladenie Udajov, v ktorom ma dojst
k vymazu konatela Upadcu z obchodného registra

Uznesenie NajvyssSieho stdu SR sp. zn. 10bdo/24/2023 zo dria 21. 6. 2023
Anotacia:

Sud posudzoval, €i v konani o zosuladenie Udajov, ktorym sa ma dosiahnut zhoda zapisu v Obchodnom registri tykajuce-
ho sa konatela spolo¢nosti, ma navrh podat konatel, alebo ¢i takémuto konaniu brani prekazka vyhlaseného konkurzu.

Najvy3ssisud sa stotoznil s nazorom odvolacieho sidu, Ze v prejednavanej pravnej veci nebol spravca konkurznej podstaty
opravneny konat za Upadcu, nakolko toto konanie sa netyka majetku podliehajucemu konkurzu.

Pravna veta:

Je pravdou, Ze podla § 292 ods. 1 CMP je Gc¢astnikom konania o zosuladenie Gdajov aj zapisana osoba, t. j. vdanom pripade
spolocnost Upadcu a Ze spravca kona v jej mene a na jej Ucet, nie je tomu tak vSak vo vSetkych pripadoch. Z ustanovenia
§ 44 ods. 1 zak. ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov vyplyva, Ze vyhla-
senim konkurzu prechadza na spravcu opravnenie Upadcu nakladat s majetkom podliehajdcim konkurzu a opravnenie
konat za Upadcu vo veciach tykajucich sa tohto majetku a Ze pritom spravca kona v mene a na Ucet Upadcu. Spravca kon-
kurznej podstaty je osobitnym subjektom konkurzného konania (osobou na konani zi¢astnenou). Jeho zakladnou ulohou
je zistenie a zabezpeclenie majetku a jeho nasledné spenazenie. Konanie o zosuladenie Gdajov, ktorym sa ma dosiahnut
zhoda zapisu v Obchodnom registri, tykajuceho sa konatela spolocnosti (povolenie vykonat jeho vymaz ako konatela spo-
lo¢nosti z Obchodného registra), nie je svojom povahou konanim, ktorého pokracovaniu by branila prekazka vyhlaseného
konkurzu, nakolko sa konanie netyka majetku podliehajucemu konkurzu a preto sa odvolaci sud stotoznil s ndzorom od-
volacieho sudu, Ze v prejednavanej pravnej veci nebol spravca konkurznej podstaty opravneny konat za Upadcu.

Pravna oblast: ~ Mimosporové konanie, Obchodné pravo
Pravny inStitdt: Obchodny register

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 161/20157.z. - § 292
7/2005Z.z.- 844 ods. 1

m Ak si strany dohodnU spbsob dorucovania pisomnosti ,tykajucich saich
pravneho vztahu" urcitym spésobom, vztahuje sa to aj na reklamaciu vad

Rozsudok Krajského sudu Banskd Bystrica sp. zn. 43Cob/57/2022 zo dria 13. 10. 2022

Anotacia:
Rozhodnutie bolo vydané v spore o zaplatenie penaznej Ciastky pozadovanej od predavajuceho, ktory neodstranil vady
predmetu kupy. Kupujuci ju pozadoval z titulu nahrady Skody a bezdévodného obohatenia vzniknutych vynaloZzenim na-
kladov na opravy predmetu kupy tretou osobou, ktoré mal podla jeho nazoru vykonat predavajuci. V ramci dokazovania
bolo zistené, Ze kupujuci reklamoval vady predmetu kipy e mailom dorucenym predavajucemu; kupujuci a predavajuci
sa vSak predtym v zmluve dojednali, Ze pisomnosti tykajlce sa ich pravneho vztahu si budd dorucovat po3tou, prostred-
nictvom osoby opravnenej dorucovat zasielky alebo osobne. Sud 1. inStancie Zalobu zamietol.

V rozhodnuti o podanom odvolani Krajsky sid Banska Bystrica vyloZil, Ze ak si strany dojednaju dorucovanie pisomnosti
tykajucich sa ich pravneho vztahu urcitym sp6sobom, musi byt tento spdsob zachovany aj pri doru¢ovani reklamacie
vad. Na zaklade uvedeného sud uzavrel, Ze v danom pripade nepostacovalo dorucenie reklamacie e-mailom a vada tym
padom nebola riadne notifikovana vcas.

Pravna veta:

I. Vo vztahu k tvrdeniu Zalobcu, ktory mal za to, Ze dorucenie e-mailovej notifikacie vady bolo splnenim oznamovace;j
povinnosti pisomnym dorucenim reklamdcie, odvolaci sud sa stotoznil s tym, Ze v zmysle Obcianskeho zakonnika je
e-mailova komunikacia pisomnou formou komunikacie. AvSak v pripade pravneho vztahu medzi Zalobcom a Zalova-
nym bolo pre zmluvné strany zavaznym zmluvné dojednanie, z ktorého vyplyvalo, aké formy dorucenia mo6zu strany
medzi sebou vyuZit na to, aby pisomnost navzajom povazovali za dorucent. V zmysle €l. VI. bod 1 sa vietky pisom-
nosti tykajuce sa pravneho vztahu zaloZzeného medzi predavajdcim a kupujicim dorucuju bud poStou alebo tretou
osobou opravnenou dorucovat zasielky alebo osobne. Zaroven v pripade dohodnutého dorucenia sa zasielky maju
dorucovat doporucene na adresu Ucastnika uvedend v kipnej zmluve. Z uvedeného vyplyva, Zze strany mohli medzi
sebou komunikovat aj Ustne (prostrednictvom telefénu) alebo zjednoduSenou pisomnou formou prostrednictvom
e-mailovej komunikacie, avSak tieto formy komunikacie mohli sltzit na neformalne dojednania a netykali sa situacie,
kedy medzi predavajucim a kupujicim bolo nutné dorucovat pisomnosti tykajlce sa pravneho vztahu zaloZzeného
kdpnou zmluvou. Reklamacia je pisomnost tykajluca sa pravneho vztahu zaloZzeného medzi kupujicim a predavajicim
z kiipnej zmluvy, kedZe smeruje k uplatneniu prava na odstranenie vady na zaklade zaruky, ktort vystavil predavajuci
kupujucemu. Preto splnenie povinnosti dorucit ozndmenie v stlade s €l. VI. kipnej zmluvy nastalo Zalobcom az osob-
nym dorucenim képie e-mailu.

Il. Zaver Zalobcu, Ze by prilis formalistické posudzovanie splnenia notifikacnej povinnosti nemalo prednost pred ochranou
kupujuceho v pripade vadného plnenia je vnitorne nekonzistentny, pretoZe splnenie notifikacnej povinnosti je zakladnou
podmienkou na to, aby sid mohol priznat kupujicemu pre pripad vadného plnenia zo strany predavajiceho ochranu.

Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny institat: Vady predmetu kupy, Vady diela
Savisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - 8§ 428,58 436 0ds. 2, 3, § 562, § 564


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-postaveniu-spravcu-v-konani-o-zosuladenie-udajov-v-ktorom-ma-dojst-k-vymazu-konatela-upadcu-z-obchodneho-registra-2.htm
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Vynimka z povinného zastupenia advokatom sa neuplatni pri osobe, ktora
ma s pravnikom uzatvorenu len dohodu o pracach vykonavanych mimo
pracovného pomeru

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 40boer/7/2023 zo dria 31. 5. 2023

Anotécia:

Dovolanie podala opravnena pisomnym podanim bez zastUpenia svojej osoby pravnym zastupcom, konajlca prostred-
nictvom povereného zamestnanca. Opravnena k dovolaniu pripojila Poverenie zamestnanca spoloc¢nosti, ktorym mu
bolo udelené poverenie na konanie v mene opravnenej v dovolacom konani (C. . 52), si¢asne diplom o ukon&eni vysoko-
Skolského Studia v Studijnom odbore pravo (€. I. 53). Z dévodu, Ze predmetné poverenie zamestnanca nepreukazuje exis-
tenciu pracovnopravneho vztahu medzi opravnenou a osobou, ktora dovolanie spisala a podpisala, sud prvej inStancie
vyzval opravnenu, aby zaslala sidu pracovnu zmluvu preukazujlcu existenciu pracovného pomeru medzi spolocnostou
opravnenej ako zamestnavatelom a poverenym zamestnancom.

Dovolaciemu sudu z jeho Uradnej ¢innosti (iného konania) bola znama skuto¢nost, Ze opravnena k dovolaniu v obdobne;j
veci pripojila Dohodu o pracovnej ¢innosti uzatvorenud podla § 228a Zakonnika prace, ktora mala preukazovat existenciu
pracovnopravneho vztahu medzi fou a osobou, ktora dovolanie spisala.

Pravna veta:
V zmysle judikatury Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sa pod pojmom zamestnanec podla ustanovenia § 429 ods. 2
pism. b/ CSP rozumie fyzicka osoba, ktora ma s dovolatelom (pravnickou osobou) ako so zamestnavatelom uzavretu
pracovnl zmluvu podla § 42 ods. 1 Zakonnika prace. Za zamestnanca sa na Ucely predmetného ustanovenia nepovaZuje
fyzicka osoba, ktora ma s dovolatelom uzavretd dohodu o pracach vykonavanych mimo pracovného pomeru podla de-
viatej Casti Zakonnika prace.

Pravna oblast:  Civilné procesné pravo

Pravny institat:  Povinné zastUpenie advokatom

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 7. z. - § 90 ods. 1 pism. b), § 429 ods. 2 pism. b)

m K'moznosti domahat sa od banky vydania penaznych prostriedkov
zaslanych na Ucet pravnickej osoby, ktora uz v dobe prikazu k Unhrade
neexistovala

Rozsudok Krajského sudu Zilina sp. zn. 13Cob/141/2021 zo dria 27. 4. 2022
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore, v ktorom sa Zalobca domahal titulom bezdévodného obohatenia vydania penazne;j
Ciastky, ktora bola v nadvaznosti na jeho pokyn z jeho Uctu zaslana na Ucet uZ neexistujucej obchodnej spolo¢nosti.
Zalobu podal proti banke s argumentom, Ze pokial by banka Gcet zrusila v def zaniku obchodnej spolognosti, pefiazna
operacia by vobec nemohla byt zrealizovana. Banka sa v konani branila nedostatkom aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu
a tvrdila, Ze ona svoje povinnosti neporusila; so zostatkom na Ucte podla jej nazoru nemohla disponovat ona, ale bud
prévny nastupca zaniknutej spolo€nosti alebo osoba poverena vykonat likvidaciu. Zalobca pefiazné prostriedky poslal na
Ucet zaniknutej spolocnosti preto, lebo tento ucet bol oznaceny ako platobné miesto jeho veritefom - novou obchodnou
spoloc¢nostou, ktora bola personalne prepojena prave so zrusenou spolo¢nostou - majitelom Gctu.

Aj prvoinstancny, aj odvolaci sud v3ak dali za pravdu banke. Uviedli, Ze platba nebola plnenim bez pravneho dévodu,
pretoZe prebehla na zaklade faktury existujucej spolocnosti, ktora (nespravny) icet oznacila ako platobné miesto. Okrem
toho poukazali na to, Ze povinnost vydat bezdévodné obohatenie by aj tak nemala banka, ale osoba, ktora sa na zaklade
platby obohatila - t. j. osoba, ktora by vdanom pripade mala voci banke pohladavku na vyplatu uvedenej Ciastky z uctu.

Pravna veta:

Financie umiestnené na beZznom Gcte v zmysle ust. 8 708 ods. 1 Obchodného zakonnika s majetkom pefiazného Ustavu
(banky) a osobe, pre ktoru je dany ucet vedeny, nalezi voci prislusnej banke pohladavka na vyplatu predmetnych pros-
triedkov. Z tohto hladiska je nerozhodné, komu uloZené peniaze pdvodne patrili. Nie je podstatné to, kto je majitefom
penaznych prostriedkov, ktoré sa takymto spdsobom na Ucet ukladaju. Pri uskuto¢fiovani vyplat z Uctu sa pefazny Ustav
riadi vylu¢ne pokynmi majitela uctu. Opravnenie majitela Gctu, ako aj oséb majucich k Gctu dispozicné opravnenie, spoci-
va v tom, aby na zaklade jeho prikazu boli vyplacané penazné prostriedky z Uctu v penaznom Ustave, prijimané platby na
tomto UCte, teda jeho opravnenie predstavuje preto pohladavku z G¢tu v pefiaznom Ustave. Ak je aj na icet neoddvodne-
ne presunuty isty objem financnych prostriedkov, potom povinnost vydat, ¢o bolo ziskané bez pravneho dévodu v zmysle
ust. 8 451 a nasl. Obcianskeho zakonnika, stiha adresata plnenia, nie osobu, ktora ma predmet obohatenia aktualne
v drzbe, pretoze zodpovednostny zavazkovy vztah z bezdévodného obohatenia vznika podla zakona len medzi tym, kto
sa bezddvodne obohatil, a tym, na ktorého Ukor bezdévodné obohatenie vzniklo.

Pravna oblast:  Financ¢né pravo, Obchodné pravo, Bankovnictvo a pefnaznictvo
Pravny institat:  Platobné operacie, Bezdovodné obohatenie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - § 709
492/20097.z.-§ 22a
40/1964 Zb. - § 451
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m Vyporiadanie clenského podielu v druzstve v ramci BSM

Uznesenie Najvys$Sieho stdu SR sp. zn. 1Cdo/99/2020 zo dria 25. 5. 2022

Anotacia:

Ulohou dovolacieho stdu bolo v zmysle zaverov Ustavného stdu Slovenskej republiky vyslovenych nalezom z 15. aprila 2020
sp. zn. II. US 342/2019-52 vysporiadat sa s pravnou otazkou nastolenou dovolatelom v bode ¢) dovolania, & vyporiadanie
spolo¢ného ¢Elenstva v druZstve treba povaZovat zaroven aj za vyporiadanie ¢lenského podielu alebo ¢i pri absencii zmienky
o vyporiadani ¢lenského podielu v texte dohody o vyporiadani spolo¢ného najmu k bytu a spolo¢ného ¢lenstva v druzstve
treba dospiet k zaveru, Ze ¢lensky podiel zostal nevyporiadany a Ze ni¢ preto nebrani jeho sidnemu vyporiadaniu.

Pravna veta:

Pri absencii zmienky o vyporiadani ¢lenského podielu (majetkovej hodnoty) v texte dohody o vyporiadani spolo¢ného
najmu k bytu a spolo¢ného ¢lenstva v druzstve nemozno dospiet k zaveru, Ze ¢lensky podiel zostal nevyporiadany. Uve-
dené rieSenie odporuje definicii ¢lenského podielu v zmysle ustanovenia § 223 ods. 2 Obchodného zakonnika, podla
ktorého ¢lensky podiel predstavuje mieru Gcasti €lena na druzstve. Clenstvo v druZstve nemozno oddelit od ¢lenského
podielu v iom a ¢lensky podiel v druzstve od ¢lenstva v nom. Z uvedenych dévodov nie je mozné prisvedcit nazoru, zZe
Clensky podiel v druZstve, ako povodne spolo¢né majetkové pravo manzelov, sa stava za danych okolnosti (ak to vyslovne
nevyplyva zo zmluvného vztahu) majetkovym pravom jedného z rozvedenych manzelov len vo vztahu k druzstvu (k tre-
tim osobam) a nie aj k manZelovi. Naviac, je potrebné v prejednavanej veci zohladnit aj samotnd formu a obsah dohody,
pricom nemozno vychadzat primarne z jazykového vykladu jej oznacenia ako to urobil odvolaci sud. Vysledkom by bol
neprimerany zdsah do pravnej istoty jedného z Ucastnikov tejto dohody voci druhému v kontexte zmluvnej autonémie
voble Ucastnikov takejto dohody.

Pravna oblast:  Obcianske pravo, Obchodné pravo
Pravny institut: Vysporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, Clensky podiel v druZstve

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - 8 223 ods. 2
40/1964 Zb.- 8 149

88 K moznosti dojednania vypovede dohody o dlhodobom uvolneni
zamestnancov na vykon funkcie v odborovom organe ako sucasti
kolektivnej zmluvy

Rozsudok Krajského studu Zilina sp. zn. 6CoPr/8/2020 zo dria 30. 3. 2022

Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore medzi odborovou organizaciou a zamestnavatelom, v ktorom si odborova organizacia
uplatnila narok na prispevok pre uvolnenych zamestnancov a prispevok na refundaciu prenajmu sidla podla dohody upra-
vujucej uvolnenie zamestnancov na vykon funkcie v odborovom organe. Dohoda formalne tvorila prilohu kolektivnej zmlu-
vy. Narok bol uplatneny po tom, ¢o zamestnavatel v stlade s textom dohody tdto vypovedal; odborova organizacia v3ak
tvrdila, Ze vypoved je neplatnd, pretoZe je stcastou kolektivnej zmluvy, ktord nemoze byt menena jednostranne; jej zmena
totiZ podlieha procesu opatovného kolektivneho vyjednavania. Zamestnavatel uviedol, Ze vzhladom na to, Ze odborova or-
ganizacia s dojednanim moznosti vypovede suhlasila, povaZzuje takdto argumentaciu za rozpornd s dobrymi mravmi.

S nazorom odborovej organizécie sa stotoznil aj sid prvej initancie, aj Krajsky sud Zilina ako odvolaci std. Stdy zdéraznili,
Ze pokial by bola pripustena moznost dojednania vypovede, v podstate by to poprelo benefity kolektivneho vyjednava-
nia; za danych skutkovych okolnosti by sa navySe ukonenim dohody o dlhodobom uvolneni zamestnancov na vykon
funkcie paralyzovala jej ¢innost.

Pravna veta:

I. Aj ked' v danom pripade zmluvné strany v Dodatku ¢. 5 slobodne a vazne zhodne prejavili vdlu ukoncit trvanie tejto
Dohody, ktora je sucastou Dodatku €. 5 vypovedou aj bez udania dévodu, v tomto spore bolo nutné zaoberat sa vyrie-
Senim predbeZnej otazky, ¢i tak urobili v stlade s platnou pravnou Upravou, ktora sa na jednotlivé dojednania, prava
a povinnosti obsiahnuté v Dohode a na jej rezim vztahuju. Z obsahu spisového materialu a celého kontrakta¢ného
procesu vyplyva, Ze zmluvné strany mali volu uzavriet Dohodu ako stcast kolektivnej zmluvy a pri koncipovani jej
obsahu postupovali v zmysle jednotlivych ustanoveni Zdkonnika prace, na ktoré v podrobnostiach poukazali. Vo vaz-
be na uvedené je preto potrebné i dojednanie o0 moznosti vypovede Dohody podriadit pod pracovnopravnu Upravu
a rezim pracovnopravnych predpisov.

[l. Dojednanie moZnosti vypovedat Dodatok €. 5, ¢o by Dohodu o dlhodobom uvolneni zamestnancov na vykon funkcie
v odborovom organe, ktora tvori sucast Kolektivnej zmluvy, by v kone¢nom dosledku zUzilo rozsah zakonom a zmlu-
vou garantovanych prav na vykon funkcie v odborovom organe. Uvedené koreluje zaveru sidu prvej inStancie o tom,
Ze takuto Dohodu ako sucast kolektivnej zmluvy nemozno vypovedat, nakolko by sa tym narusila pravna istota za-
mestnancov, ktorych odborova organizacia v pracovnopravnych vztahoch vo vztahu k zamestnavatelovi zastupuje
a na druhej strane by sa znefunkenila ¢innost odborovej organizacie ako take;.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny institat:  Kolektivne pracovno-pravne vztahy

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 2/1991 Zb. - 8 4 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a), 8 8 ods. 5
311/2001 Z.z.- 8 231 ods. 1
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K uznaniu dlhu v pisomnej komunikacii na socialnej sieti

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 17Co/231/2018 zo dria 24. 4. 2019

Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o zaplatenie pefiaznej Ciastky; Zalobca poZadoval vratenie poskytnutej p6zicky a v sud-
nom konani okrem iného predlozil ako dokazny prostriedok aj komunikaciu na socialnej sieti facebook, v ktorej Zalovany
uznal svoj dlh ¢o do dévodu aj do vy3sky. Sud prvej inStancie Zalobu zamietol. Napriek tomu, Ze prejav Zalovaného v komu-
nikacii na socialnej sieti za uznanie povazoval, Zalobca nepreukazal, Ze Zalovany v dobe uznania vedel o tom, Ze uznava
premlicany dlh. Takéto uznanie preto podla neho nespdsobilo zaciatok nového plynutia desatrocnej premlicacej doby.
Krajsky sud Banska Bystrica ako odvolaci sud rozhodnutie sidu prvej inStancie potvrdil. Na rozdiel od okresného sudu
Lucenec ale vyjadril nazor, Ze komunikaciu alebo vyjadrenie na socialnej sieti nemozno z pravneho hladiska vnimat ako
pisomnu formu vyZadovanu pre platnost niektorych pravnych Ukonov (v danej veci pre platnost uznania dlhu), a to z toho
ddévodu, Ze v nej chyba podpis ,konajiceho”, ktory je vyZzadovany ustanovenim § 40 ods. 3 Obcianskeho zakonnika.

Pravna veta:

Pri rozhodovani vychadzal sud prvej inStancie z nazoru, ze predlozenu elektronickd komunikaciu Zalobcu a Zalovaného
(prostrednictvom aplikacie facebook) v obdobi od 14. 09. 2017 do 08. 01. 2018 ,,je mozné ¢o do obsahu povazovat za pi-
somny prejav zalovaného obsahujuci uznanie dlhu”; bez zopakovania dokazovania touto komunikaciou a vyzvy na moznu
aplikaciu iného ustanovenia pravneho predpisu sa nemohol odvolaci sud od tohto zaveru sddu prvej indtancie odklonit,
na druhej strane vSak povaZzuje odvolaci sid za potrebné uviest, Ze predloZena elektronicka komunikacia nema charakter
pisomnosti z dévodu absencie podpisu Zalovaného; podla & 40 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, pisomny pravny ukon je
platny, ak je podpisany konajlcou osobou; na zachovanie pisomnej formy pravneho tkonu preto nestaci len (1) také jeho
vyjadrenie, ktoré umoznuje zachytenie jeho obsahu, ale ako nevyhnutna podmienka je potrebny aj (2) podpis konajlcej
osoby (v niektorej z pripustnych foriem, napr. vlastnoru¢ny podpis, mechanicky podpis, zaruceny elektronicky podpis
a podobne); nakolko zdkon vyZaduje na platnost uznania dlhu pisomnt formu (8 558 prva veta Obcianskeho zakonnika),
jej nedodrzanie ma za nasledok absolutnu neplatnost tohto pravneho Ukonu (§ 40 ods. 1 Obcianskeho zakonnika); pred-
loZena elektronicka komunikacia Zalobcu a Zalovaného je ako tvrdené uznanie dlhu absolltne neplatna pre nedostatok
formy vyZzadovanej zakonom.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné
Pravny institat: Uznanie dlhu, Forma pravneho ukonu
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. -840 ods. 3, § 558

K zodpovednosti spravcu za zavadu v schodnosti pesSej zony spocivajucu
v neoznacenom vytlku

Rozsudok Krajského studu Zilina sp. zn. 8Co/72/2022 zo dria 30. 6. 2022
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani, ktoré zacalo na zaklade Zaloby podanej zdravotnou poistoviiou. Tato sa od mesta doma-
hala zaplatenia nakladov suvisiacich s poskytnutim zdravotnej starostlivosti pri rieSeni Urazu poistenca, ku ktorému doslo
tak, Ze poistenec na verejnom priestranstve - v peSej zéne - vstupil do neoznaceného vytlku po chybajlcej dlazdici, stratil
rovnovahu a spadol. Poistovna tvrdila, Ze pri¢inou Urazu bol prave zly stav komunikacie a neoznacenie vytlku. Sud prvej in-
Stancie vSak argumentaciu poistovne neuznal; v danom pripade prihliadol na to, Ze vytlk bol dobre viditelny a nachadzal sa
v mieste, kde ho bolo mozné lahko obist. Uraz bol teda podla jeho nazoru spésobeny neopatrnostou poistenca.

Poistovfia v podanom odvolani argumentovala, Ze pri pohybe v pesej z6ne nemoZno od chodcov ocakavat taki mieru
ostrazitosti, ako na inych komunikaciach; spravca ma na zavady predpisanym sp6sobom upozornit a podstatné je, Ze tato
povinnost splnend nebola. Aj odvolaci sud sa vSak priklonil k vykladu zastavanému sidom prvej inStancie, ked poukazal
na to, ze zavada komunikacie nemala taku povahu, aby neumoznila bezpecnu schédzu pri zvySenej opatrnosti, o ktorej
hovori ust. § 12 ods. 5 vyhlasky €. 35/1984 Zb. V danom pripade pritom poistenec opatrny nebol; pokial by sa dostatoc¢ne
rozhliadol, vytlk by bol zbadal. Odvolaci sud preto prvoinStancné rozhodnutie potvrdil.

Pravna veta:

I.  Odvolaciemu stdu nie je zrejma bez blizSieho uvedenia potreba aplikacie ust. &8 13 ods. 1 vyhlasky ¢. 35/1984 Zb.,
ktorou sa vykonava cestny zakon a podla ktorého sa stavebnym stavom dialnice, cesty alebo miestnej komunikacie
rozumie ich kvalita, stupefi opotrebenia a povrch, pozdizne alebo prie¢ne viny, hojné vytlky, ktoré nemozno odstranit
beZznou udrzbou, nosnost vozovky, mostov a priepustov a vybavenie komunikacie z hladiska bezpecnosti dopravy
(dopravné znacky a zariadenia, bezpecnostné a ochranné zariadenia a pod.).

[l. Odvolacisud nie je ndzoru, Ze by uzivatelia peSej zony nemali venovat zvySenu pozornost pri chddzi. O to viac, Zze podla
859 ods. 1 zdkona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke chodci smu v peSej zone pouZivat cestu v celej jej Sirke a preto nie
st obmedzeni v pohybe. Okrem toho pri venovani pozornosti pri chddzi, ktora ako vyplynulo z vysluchu poSkodenej
nebola nélezita, bolo mozné zbadat vytlk aj v jeho bezprostrednej blizkosti.

Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné, Spravne pravo, Pozemné komunikacie
Pravny institat: Zabezpecenie schodnosti, Zodpovednost za Skodu

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 135/19671 Zb. - § 9 ods. 2, § 9a ods. 3
35/1984 7Zb. -8 12 0ds. 4, ods. 5
40/1964 Zb. - § 415
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MoZznost obmedzit uzivacie pravo (byvalého) manzela k domu/bytu v BSM
podla § 146 ods. 2 ObcZ nemozno analogicky pouzit, ak je dom/byt
v podielovom spoluvlastnictve

Uznesenie Krajského sudu KoSice sp. zn. 9Co/235/2020 zo dria 23. 2. 2022
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o vylucenie byvalého manzela z uzivania nehnutelnosti. Sud prvej inStancie na rozhod-
nutie sporu aplikoval na zaklade analogie legis ust. 8 146 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, pricom aplikaciu tohto ustanove-
nia oddvodnil v prvom rade tym, Ze strany sporu v minulosti boli v manZelskom zvazku a nad ramec uvedeného tiez tym,
Ze nehnutelnost, z ktorej uzivania mal byt Zalovany vyliceny, spadala pévodne do ich bezpodielového spoluvlastnictva.
Zalobu v3ak aj tak zamietol, pretoZe sa Zalobkyni nepodarilo preukazat, Ze by sa jej byvaly manzel dopustal Gtokov takej
intenzity, ktora by obmedzenie jeho vlastnickeho prava odévodnovala.

Krajsky sud KosSice vSak prvoinstan¢né rozhodnutie zrusil z dévodu nespravneho pravneho posudenia veci. Uviedol, Ze
na pripad nemozno analogicky aplikovat ust. 8 146 ods. 2 OblZ, pretoZe nehnutelhost je v podielovom spoluvlastnictve;
sud prvej inStancie ju mal preto posudit z hladiska pravidiel stanovenych pre spolocné rozhodovanie podielovych spolu-
vlastnikov.

Pravna veta:

I.  Sporné nehnutelnosti nie s predmetom bezpodielového spoluvlastnictva stran, ale vlastnicke podiely kazdého spo-
luvlastnika su presne vymedzené ako 1 z celku pre kazdého z nich. NemoZno preto na prejednavany pripad, a to ani
analogicky aplikovat ustanovenie § 146 ods. 2 0. z., a to vzhladom na to, Ze ak medzi spoluvlastnikmi st nezhody o hos-
podareni so spolo¢nou vecou, v zmysle § 139 ods. 2 o. z. rozhoduju spoluvlastnici va¢Sinou pocitanou podla velkosti
podielov s tym, Ze pri rovnosti hlasov, alebo ak sa vacsina alebo dohoda nedosiahne, rozhodne na navrh ktoréhokol-
vek spoluvlastnika sud, pricom ak v konani v danom pripade Zalujuca strana, na ktorej je dokazné bremeno, preukaze,
Ze konkrétne okolnosti prejednavaného pripadu to oddvodnuju, s tspechom sa mdze domdct aj takej Upravy rezimu
hospodarenia (uzivania) spolocnej nehnutelnej veci, ktord Zalovanu stranu z ich uZivania Uplne vyludi, tak ako sa toho
Zalobkyna v tomto spore domaha.

[l. Na posudzovany pripad vzhladom na zisteny skutkovy stav bolo preto potrebné pouzit pravne moznosti tykajuce sa
podielového spoluvlastnictva (§ 137 a nasl. 0. z.). Nie s preto spravne pravne zavery sidu prvej inStancie o nutnosti
v danom pripade cez anal6giu legis (8 853 0. z.) na sporné vztahy podielovych spoluvlastnikov aplikovat ustanovenia
Obcianskeho zakonnika upravujice bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov (§ 146 ods. 2 o. z.) dovodiac, Ze ustano-
venia 88 136 - 142 o. z. neobsahuju obdobnu pravnu Upravu, ako je ustanovena v 8§ 146 ods. 2 0. z.

Pravna oblast: Obcianske pravo hmotné
Pravny institdt: Podielové spoluvlastnictvo, Analogia legis
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. -8 139 ods. 2, 8 146 ods. 2, § 853

Absencia podstatnej nalezitosti konkurencnej dolozky v zmluve

0 obchodnom zastupeni spdsobuje jej absoldtnu (nie relativnu) neplatnost

Rozsudok Krajského stdu Trnava sp. zn. 21Cob/109/2020 zo dria 18. 5. 2021
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o zaplatenie zmluvnej pokuty, ktora zabezpecovala povinnost Zalovanej z konkuren¢ne;j
dolozky dojednanej v zmluve o obchodnom zasttpeni. Zalovana v spore (okrem iného) namietala, ze konkurenénéa doloz-
ka je neplatna, pretoZe je v rozpore s 8 672a ObchZ dojednana prili$ Siroko. Sud 1. indtancie vSak uzavrel, Ze formulacia
dolozky je v stlade so zdsadou zmluvnej volnosti, ktort je v danom pripade potrebné respektovat. Zalobe preto (po urci-
tej korekcii a po prvom odvolacom konani) vyhovel.

Krajsky sud Trnava ako odvolaci sud vSak nazor prvoinstancného sidu nezdielal. Upozornil, Ze ustanovenia ObchZ o ob-
chodnom zastupeni je potrebné vykladat so zohladnenim obsahu Smernice Rady 86/653/EHS o obchodnych zastupcoch.
Poukazal na to, Ze v dolozke nebol vymedzeny jej teritorialny rozsah a nesuhlasil s tym, Ze by ho bolo mozné vyvodit zo
zmluvy i zo zakona, ktory sa na Cinnost zastupcu vztahoval (Zalobca uvadzal, Ze obmedzenie vychadzalo z delenia sek-
torov podla zakona o finanénom sprostredkovani a i$lo o Gzemie SR). Dalej uviedol, Ze hoci je neplatnost stanovena na
ochranu obchodného zastupcu a malo by teda ist o relativnu neplatnost podla 8 267 ods. 1 ObchZ, s prihliadnutim na
obsah smernice v skuto¢nosti pdjde o neplatnost absoldtnu. Proti rozhodnutiu bolo podané aj dovolanie, ktoré vSak bolo
odmietnuté (rozhodnutie Najvyssieho sudu SR, sp.zn. 10bdo/84/2021).

Pravna veta:

Pokial konkurencna doloZzka neobsahuje jednu z podstatnych naleZitosti (v prejednavanej veci vymedzenie Uzemia, na
ktoré sa zakaz konkurencnej Cinnosti vztahuje) je neplatna absolltne, nielen relativne v zmysle § 267 Obchodného za-
konnika. Podstatnym je totiz Ucel smernice, ktora bola transponovana do Obchodného zakonnika ustanovenim 8 672a
Obchodného zakonnika, a tym je o. i. zabezpecit zvySenu mieru ochrany obchodnému zastupcovi.

Pravna oblast:  Obchodné pravo
Pravny institat: Zmluva o obchodnom zastUpeni, Konkurencna dolozka v zmluve o obchodnom zastipeni
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - 8 267 ods. 1, § 672a
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Len formalna existencia zivnostenského opravnenia neznamena

prevadzkovanie zivnosti braniace vedeniu v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie

Rozsudok Krajského sudu Bratislava sp. zn. 45a/47/2016 zo dria 27. 5. 2020
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o spravnej Zalobe podanej proti rozhodnutiu Ustredia prace, socialnych veci a rodiny,
ktorym bolo upreté pravo Zalobcu na vedenie v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Spravny organ odévodnil rozhodnu-
tie tym, Ze zaradeniu do evidencie brani existencia aktivneho Zivnostenského opravnenia Zalobcu. Zalobca sa véak branil,
%e v skuto€nosti samostatn( zarobkovu €innost nevykondva, nakolko bol na jeho majetok vyhlaseny konkurz. Zalovany
organ ale namietal, Ze k zruSeniu alebo pozastaveniu Zivnosti musi dbjst samostatnym rozhodnutim a vyhlasenie kon-
kurzu ho nespésobuje.

Krajsky sud Bratislava dal za pravdu Zalobcovi. Poukazal na to, Ze prevadzkovanie Zivnosti vyZaduje redlne podnikanie za
ucelom dosahovania zisku. Pokial vSak k nemu Zalobca pristupit nemoze, pretozZe sa v jeho veci prebieha konkurz, nemo-
Ze jeho Zivnostenské opravnenie branit vedeniu v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Proti rozhodnutiu Krajského sudu
Bratislava bola podana aj kasacna staznost; tuto ale Najvyssi sud SR zamietol (rozhodnutie Najvy3Sieho stidu SR, sp.zn.
9S7sk/68/2020).

Pravna veta:

I. | ked zakon o sluzbach zamestnanosti, (podobne ako aj zakon o Zivnostenskom podnikani) v texte zakona pouZzi-
va slovné spojenie ,prevadzkovanie, resp. prevadzkovanie samostatnej zarobkovej ¢innosti“, samotny vyznam slova
~prevadzkovanie” na Ziadnom mieste blizSie nekonkretizuje, resp. tento vyraz pouziva v nejasnej suvislosti (napr. 8 36
ods. 1 pism. b) zdkona o sluzbach zamestnanosti). Podla ndzoru stdu, vychadzajuc z gramatického a logického vykla-
du slova ,prevadzkovanie”, tento vyraz je potrebné vykladat v zmysle vySSie citovaného ust. 8 2 zak. ¢. 455/1991 Zb.
o Zivnostenskom podnikani. Teda Ze ide o faktické - realne vykonavanie ¢innosti (podnikania) v intenciach vydaného
Zivnostenského opravnenia s cielom zabezpecenia zisku, t. j. prostriedkov na Zivobytie.

[l. Priamym dosledkom konkurzného konania je fakticky stav, kedy Zalobca, aktudlne v postaveni Gpadcu, stratil aku-
kolvek moznost pokraCovat vo vykone Cinnosti podla Zivnostenského opravnenia, nakladat s majetkom atd. (14 zak.
€. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani), pricom vSetky jemu patriace opravnenia presli na spravcu konkurznej pod-
staty. Nutnym dosledkom takéhoto stavu je skutocnost, Ze Zalobca vyhladsenim konkurzu (a pravnych désledkov s tym
suvisiacich) prisiel realne o zdroj svojich prijmov (zisku) na zivobytie. Podla ndzoru sddu sa tym dostal do situacie,
predpokladanejzakonom o sluzbach zamestnanosti - teda situacie, kedy Stat formami ustanovenymi zakonom o sluz-
bach zamestnanosti poskytuje pomoc osobam, ktoré stratili zdroj svojich prijmov na Zivobytie. Sid poznamenava, ze
iba stale pretrvavajlca existencia zivnostenského opravnenia, vydaného Zalobcovi za daného stavu nemdze zname-
nat, Ze Zalobca svoju Zivnost prevadzkuje, ako to tvrdi Zalovany v napadnutom rozhodnuti.
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Pravna oblast:  Pracovné pravo, Pravo socialneho zabezpecenia
Pravny institat: Evidencia uchadzacov o zamestnanie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 5/20047.z.-8 5 ods. 1 pism. b), 8§ 6 ods. 1 pism. ¢), § 34 ods. 3 pism. b), 8§ 36 ods. 1 pism. b)
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