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Predmetom dovolania moze byt len existujuci vyrok

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 7Cdo/274/2021 zo dfia 27. 4. 2023
Anotécia:

Zalobcovia podali dovolanie, ktoré odévodnili nepreskimatelnostou napadnutého odvolacieho rozhodnutia spocivajd-
cou najma v tom, Ze odvolaci sid opomenul rozhodnut vo vztahu k Zalovanému 16/. Zalobcovia navrhli zrusit obe rozhod-
nutia nizsich stdov a vec vratit prvostupfiovému stdu na dalSie konanie.

Pravna veta:

. Ulohou stdu v sporovom konani je rozhodnut vZdy o celej prejednavanej veci. Otazka, ¢ v kone¢nom rozsudku bol
vyCerpany cely predmet konania, suvisi aj s viazanostou sudu Zalobnym navrhom (8 216). To znameng, Ze tak ako
na jednej strane sud v zasade nesmie prekrocit Zalobny navrh, na druhej strane ho musi Uplne ,vybavit”. Na strane
druhej nie vSak kazdy vadny postup nizSich sidov je spdsobily porusit pravo na spravodlivy proces v takej miere, Ze je
potrebné tuto vadu reparovat v ramci opravnych prostriedkov (riadnych, ¢i mimoriadnych); uvedené plati o to viac, ak
namietanu vadu je mozné odstranit napr. postupom podla § 224, ¢i § 225 CSP (princip subsidiarity).

[l. Spdsobilym predmetom dovolania méze byt len konkrétny (existujuci) vyrok, ktory tvori stcast vyrokovej ¢asti roz-
hodnutia odvolacieho sudu. Inak povedané predmetom dovolania méze byt iba vyrok, ktory bol odvolacim sidom
vydany, a nie vyrok neexistujuci.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Dovolanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.z. -8 216 0ds. 1, 8§ 224, 8 225, 8 419, § 447 pism. ¢)

Sud musi v odévodneni vysvetlit, ako sa o skutocnosti znamej z jeho
cinnosti dozvedel; pravoplatnost rozhodnutia ako skuto¢nost znama sudu
z jeho ¢innosti
Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 30bdo/18/2023 zo dria 26. 7. 2023

Anotacia:

VrieSenom spore odvolaci sud rozoberal mozny arbitrarny postup stdu v pripade zohladnenia skuto¢nosti znamych studu
z jeho ¢innosti.

Pravna veta:

I.  Na predmetnej kopii je vlastnou rukou napisany Uradny zaznam vys3ej sudnej Uradnicky o tom, Ze rozsudok sudu
prvej inStancie v spojeni s rozsudkom odvolacieho sidu nadobudol pravoplatnost 07.12.2016. Tu je nevyhnutné
poukazat na skutocnost, Ze tento Uradny zaznam nemozno povazovat za vyznacenie pravoplatnosti podla § 62 vy-
hlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kanceladrskom poriadku
pre okresne sudy, krajské sudy, Specialny sid a vojenské stdy v zneni neskorsich predpisov [dalej len ,SakP” (G¢inna
do 31.12.2016)], kedZe nejde o vyznaclenie pravoplatnosti sudnym tajomnikom na prvopise rozhodnutia zviazanom
v prislusnom sidnom spise, resp. ani kopia rozsudku odvolacieho sudu takto vyznacena nie je. V pripade tzv. dolozky
pravoplatnosti podla § 62 SaKP by v zmysle § 205 a § 192 CSP bola zaloZena vyvratitelnd domnienka o preukazani sku-
tocnosti listinou potvrdzovanou. Takymto pripadom nie je predmetny Uradny zaznam.

ll. Vzhladom na to, Ze vyznaCovanie pravoplatnosti na sudnych rozhodnutiach je dradnou cinnostou sudu podfa § 62
SaKPM a konania v prvej inStancii vo veci, v ktorej bol vydany rozsudok stdu prvej inStancie a vo veci, v ktorej bolo vy-
dané uznesenie sudu prvej inStancie, bolo vedené rovnakym sidom, je mozné prihliadnut na to, Ze sud prvej inStancie
povazoval skuto¢nost urcujucu okamih nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku sudu prvej instancie za skuto¢nost mu
znamu z jeho ¢innosti podla § 186 ods. 1 CSP. Uvedeny Uradny zaznam tak mozno interpretovat ako hmotné zachyte-
nie poznatku z jeho ¢innosti.

lll. Zohladnenie skuto¢nosti zndmych stdu z jeho ¢innosti podla § 186 ods. 1 CSP je okrem dokazovania dalSim sp6sobom
ako sa vytvara skutkovy zaklad sudneho rozhodnutia. Ani tento postup v8ak nemoze byt arbitrarny. Preto musi sud
vzmysle § 220 CSP jasne a vystiZzne vysvetlit, z akej jeho konkrétnej ¢Cinnosti s mu skutocnosti podfa 8 186 ods. 1 CSP
zname a ako sa o nich dozvedel. V opa¢nom pripade by nebolo mozné preskimat, i sa jedna o skutocnosti zname
sudu z jeho Cinnosti v zmysle § 186 ods. 1 CSP, a teda ¢i postupoval v sulade so zakonom, ked 'z nich vychadzal, aj ked
o nich nevykonal dokazovanie.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Oddvodnenie rozhodnutia
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015Z.z. -8 186 ods. 1, 8 220 ods. 2
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Ak sud nahradi odovodnenie odkazom na rozhodnutie v inej veci, pojde
0 nepreskumatelné rozhodnutie

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 7Cdo/211/2022 zo dria 27. 4. 2023
Anotacia:

Odvolaci sud sa obmedzil na skonStatovanie spravnosti prvoinstan¢ného rozhodnutia a stcasne vyuzil moznost doplnit
jeho dévody na podporu jeho argumentacie.

Pravna veta:

Ide o nepreskimatelny rozsudok, ak sid v odévodneni jeho pisomného vyhotovenia v ramci pravneho postdenia iba od-
kaZe na rozhodnutie vydané v inej pravnej veci, bez toho aby v fiom konzistentne na nim prejednavanu vec aspon struc¢ne
vylozil svoju vlastnu pravnu kvalifikacnu Gvahu tak, aby bolo zrejmé, ktoré konkrétne pravidlo chovania a z akého dévodu
bolo na nim zisteny skutkovy stav pouzité.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Oddvodnenie rozhodnutia

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015Z.z. - §220 0ds. 1, 0ds. 2, 8 365 ods. 1 pism. b),
8389 ods. 1 pism. b), § 420 pism. f)

Z nepreverenia diZznika v centralnom registri exekdcii nemozno usudzovat
na vedomost zmluvného partnera o jeho umysle ukratit veritela, aj keby
ISlo 0 neopatrny postup

Rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 23Co/75/2022 zo dfia 19. 12. 2022
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o netcinnost odplatnej zmluvy o prevode spoluvlastnickeho podielu na nehnutelnos-
tiach, ktora bola uzatvorena medzi povinnym (v priebehu exekucie) a Zalovanym, pre ktorého v ramci jeho ¢innosti neslo
o neobvyklu transakciu. Zalobca argumentoval, Ze Zalovany mohol vediet o Gmysle povinného ukrétit svojho veritela, pre-
toze si ho mohol lahko preverit pomocou Centralneho registra exekucii (CRE); vtomto zmysle teda podla jeho nazoru bolo
bez vyznamu, Ze zmluva obsahovala vyhlasenie o neexistencii tiarch na nehnutelnostiach. Umysel ukrétit Zalobcu mal
byt dalej Zalovanému zrejmy z toho, Ze v zmluve bolo pre Ucely vyplaty kipnej ceny uvedené ¢islo UcCtu, ktoré nepatrilo
povinnému, aby sa vyhol uspokojeniu pohladavky z prostriedkov zaplatenej kipnej ceny. Std prvej inStancie vSak uzavrel,
Ze ani z uvedenych okolnosti nevyplyva, Ze by Zalovany o iUmysle povinného ukratit svojho veritela mal vedomost. Nepre-
verenie v CRE podla neho svedcalo maximalne o menSej miere opatrnosti a preverovanie, ¢i je zmluvna strana skutocne
majitelom GCtu oznaceného za Ucelom plnenia zavazku, nie je v podnikatelskej praxi obvyklé.

Krajsky sud Trnava ako odvolaci sid sa s nazormi sidu prvej indtancie stotoznil a konstatoval, Ze nepreverovanie si maji-
tela UCtu alebo absencia jeho lustracie v CRE nemdzu byt postdené ako uzrozumenie sa s tym, Ze takéto (ne)konanie za-
klada vedomost o Umysle zmluvného partnera ukratit svojho veritela, a to napriek tomu, Ze by to pre zmluvného partnera
predstavovalo len minimalnu zataz.

Pravna veta:

I. V prejednavanej veci iSlo o odporovany Ukon kipnej zmluvy uzavretej medzi Zalovanym a dlznikom, ktory Ukon bol
odplatny a kipna cena zodpovedala hodnote prevadzanych nehnutelnosti. Postup Zalovaného, ako pravnickej osoby
majucej znalosti pri uzatvarani zmldv a to aj kipnych, ktory vychadzal z Udajov v katastri nehnutelnosti a vzhladom
na tzv. ,,maly obchod” ako ho nazval Zalovany, zaplatenim kipnej ceny na Gcet dlznika bez jej zloZenia do Uschovy i
vinkulacie, neoverenie majitela ¢isla ic¢tu uvedeného prevodcom, aj podla ndzoru odvolacieho sidu nemozno pova-
Zovat za nenalezitl starostlivost a vycitat dany postup Zalovaného, ktory neoveril prevodcu v CRE a teda mu pricitat,
Ze vzhladom na okolnosti uzavretia kipnej zmluvy a svoje pomery o Umysle dlZznika vediet mal a mohol.

[l. PrvoinStanc¢ny sud sice uviedol, Ze Zalovany si mohol preverit lustraciou v CRE, ¢i voci prevodcovi nie je vedené exekuc-
né konanie, nakolko dany postup by predstavoval minimalnu finan¢nu zataz pre zalovaného, no ani dana skutocnost
nemdze dovodit zaver o odmietani dodrziavania opisovanej opatrnosti Zalovanym a posudit konanie Zalovaného ako
uzrozumenie sa s nasledkom, teda o Umyselnej nevéli ziskat zakladné informacie o subjekte, s ktorym uzatvara zmlu-
vu, teda nasledne Ze bola dana vedomostna stranka zalovaného o Umysle dlznika ukratit svojho veritela.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Odporovatelné pravne Ukony
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 423 ods. 1, ods. 2
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Okamyzité skoncenie pracovneho pomeru zo strany zamestnavatela
nemoze byt vzaté spat ¢i odvolané
Rozsudok Krajského sudu Bratislava sp. zn. 3CoPr/1/2021 zo dria 28. 10. 2021
Anotacia:
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Rozhodnutie bolo vydané v spore o urcenie neplatnosti okamzitého skoncenia pracovného pomeru, ktory zamestnanec
inicioval po tom, ¢o s nim zamestnavatel skoncil pracovny pomer kvoli neospravedinenej absencii. Zamestnanec sa branil,
Ze vdanom pripade neSlo o neospravedinenu absenciu, ale ¢iastocne o Cerpanie riadnej dovolenky a Ciastocne o oSetro-
vanie ¢lena rodiny. Sud prvej instancie teda v uvedenom smere povazoval Zalobu za dévodne podanu. Po prvej absencii
zamestnanca vSak nasledovala dalSia, ktord uz zamestnanec ospravedInit nedokazal a vo¢i druhému okamzZitému skon-
Ceniu pracovného pomeru ani nepodal Zalobu o urlenie jeho neplatnosti v poZadovanej lehote, na zaklade ¢oho mu sud
nepriznal niektoré nim poZzadované naroky za dobu od ucinnosti druhého okamzitého skoncenia pracovného pomeru.

V ramci konania Zalovany argumentoval, Ze by malo byt zohladnené, Ze po dodatocnom predloZeni dokladu o oSetrovani
¢lena rodiny tento akceptoval a nasledne voci zamestnancovi napriek (prvému) okamzitému skonceniu postupoval v sula-
de stym, Ze mal za to, Ze pracovny pomer nadalej trva. Krajsky sud Bratislava vSak v tejto suvislosti vyslovne konstatoval,
Ze zamestnavatel nemdéZe okamzité skoncenie pracovného pomeru (ani po zisteni, Zze nebolo dévodné) vziat jednostranne
spat. Z hladiska pravnej istoty by sa preto zamestnavatelia za podobnych okolnosti nemali spoliehat na to, Ze zamestna-

nec nepoda zalobu na urcenie jeho neplatnosti.
Pravna veta:

Zakonnik prace neumoznuje, aby zamestnavatel po doruceni okamZitého skoncenia pracovného pomeru zamestnancovi
vzal tento svoj pravny Ukon akymkolvek spdsobom spét alebo inym jednostrannym Ukonom dosiahol jeho skoncenie (na

rozdiel od moZnosti odvolat vypoved v zmysle 8 61 ods. 4 Zakonnika prace).
Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny institat: Okam?Zité skoncenie pracovného pomeru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001 Z.z.-868,870

m K moznosti moderacie vysky zmluvnej pokuty vykonanej iniciativne
zalobcom este pred jej sidnym vymahanim
Rozsudok Krajského stdu Banskd Bystrica sp. zn. 14CoCsp/30/2021 zo dria 22. 2. 2022
Anotacia:

V predkladanom rozhodnuti sud posudzoval narok na zaplatenie zmluvnej pokuty s prisluSenstvom, ktory si Zalobca

uplatnil z dévodu poru3enia povinnosti véasného vratenia poZicky. Zalovani voci naroku v prvom rade namietali, Ze
zmluvna pokuta bola s ohladom na jej vySku dojednana v rozpore s dobrymi mravmi a dojednanie je teda neplatné - s to-
uto namietkou sa vSak sud s prihliadnutim na Specifické okolnosti pripadu nestotoznil. Nad ramec uvedeného navrhovali
moderaciu pokuty, ku ktorej vSak vdanom pripade uzZ preventivne pristlpil sém zZalobca a v sidnom konani si uplatnil len
Cast zo sumy, na ktord by mal podla pévodného dojednania narok. Sud prvej indtancie preto konstatoval, Ze vzhladom na
rozsah takejto moderacie uz nie je priestor pre dalSie zniZovanie pokuty z jeho strany. K nazoru sddu prvej inStancie sa

priklonil aj Krajsky sid Banska Bystrica ako odvolaci sud.

Moznost preventivneho moderovania vySky zmluvnej pokuty veritelom eSte pred jej uplatnenim je v praxi vyuZzitelna ako
opatrenie, vdaka ktorému moZzno eliminovat riziko uloZenia povinnosti k ndhrade trov konania (prip. straty naroku naich
nahradu), a to s ohfadom na to, Ze moderacia zmluvnej pokuty podla sidov nepatri medzi situacie, v ktorych znizenie
pbvodne Ziadanej Ciastky nebude mat vplyv na vyrok o ndhrade trov. Nejde totizZ o pripad, v ktorom vy3ka pInenia zavisi

od Gvahy stdu (n4zor presiel testom Ustavnosti - blizsie uznesenie US SR, sp.zn. I. US 56/2017-12).
Pravna veta:

I.  Pokial odvolatelia namietaju rozhodnutie sudu prvej inStancie v tom smere, Ze sud nevzhliadol dévod na aplikaciu
moderacného opravnenia sidu ohladom dojednanej vysky zmluvnej pokuty, ktoré by sidu nalezalo v zmysle ustano-
venia § 545a Obcianskeho zakonnika, ako aj vo vztahu k ustanoveniu § 301 Obchodného zakonnika, odvolaci sud sa
aj v tomto smere plne stotoZfuje so zavermi stdu prvej inStancie a s ddvodmi a jeho Uvahami obsiahnutymi v bode
18. oddvodnenia rozsudku sudu prvej inStancie. Zasadné je, Ze Zalobca si v spore uplatnil zmluvnu pokutu nie v plne;j
vyske 80 000 eur, ktory narok voci dlznikom bol na neho postupeny, ale sdm zvazil okolnosti ome3kania dlZznikov a vy-

konal vlastnd modifikaciu zmluvnej pokuty a uplatnil si v spore len ¢ast dojednanej zmluvnej pokuty.

Il. Odvolaci sud prave s ohladom na konkrétne okolnosti jednak dojednania zmluvnej pokuty, jednak zo zmluvnych do-

ANy

jednani vyplyvajucich zo zmluvy o péZicke, ako aj z okolnosti omeSkania Zalovanych, sa stotoznil so zaverom sudu

prvejinstancie, Ze uplatnena cast zmluvnej pokuty nie je neprimerane vysoka zmluvna pokuta.
Pravna oblast:  Obcianske pravo hmotné, Obchodné pravo
Pravny inStitdt: Zmluvna pokuta

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 545a
513/1991 Zb. - § 301
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K urceniu nahrady nemajetkovej ujmy sposobenej zasahom do prava na
sukromie suvisiacim s porusenim povinnosti pri ochrane osobnych udajov

Rozsudok Krajského sudu PreSov sp. zn. 2Co/16/2023 zo dfia 21. 6. 2023

Anotacia:

Rozhodnutie Krajského stdu PreSov ponuka navod pre spravne vycislenie vysky nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch
pre pripad zasahov do prava na sukromie, ktoré spociva v poruseni pravidiel na ochranu osobnych tdajov jednotlivca. Zo
skutkového hladiska sud rieSil situaciu, v ktorej Zalobca odovzdal osobné Udaje pri uzatvoreni zmluvy s telekomunikac-
nym operatorom; nasledne nebola zabezpecena korektna likvidacia dokumentacie obsahujlcej uvedené osobné tdaje.
Porusenie riesil aj Urad na ochranu osobnych tdajov SR, ktory kon3tatoval nedostatky suvisiace s bezpe¢nostou spracu-
vania a likvidaciou dokumentov obchodnym zastupcom a udelil za ne pokutu.

Z odbévodnenia rozhodnutia Krajského sidu PreSov vyplyva, Ze v obdobnych pripadoch by sa vySka nemajetkovej ujmy
mala odvijat od narokov aktudlne priznavanych obetiam trestnych ¢inov s tym, Ze miere zasahu do prava na ochranu
osobnosti porusenim povinnosti stanovenych pre ochranu osobnych Gdajov zodpoveda priblizne 10 % z takto urcene;j
sumy. Podla okolnosti konkrétneho pripadu porusenia by sa dalej mala vyska nahrady primerane upravit podla toho, €i
aj redlne dojde k Skodlivému nasledku alebo i je nim opravnena osoba len ohrozena, aka bola intenzita konania alebo
Ci bol pri poruSeni pritomny Umysel. Zaroven je potrebné odliSovat, Ci bol ulaheny pristup k idajom v redlnom alebo
v digitdlnom svete.

Pravna veta:

I Prinahradach nemajetkovej ujmy pri pozostalych z dopravnych nehéd sa tieto sumy pohybuju cca 15.000,- az 20.000,-
eur pri pribuznych v priamom rade, ¢o vSak samozrejme zavisi od individualnych okolnosti pripadu, no bertc do Uvahy
takto priznané sumy ako aj bertc do Gvahy naroky, ktoré su priznavané osobam ako obetiam trestnych Cinov, je nepo-
chybné, Ze miera zasahu do osobnostnych prav v tomto pripade je nepomerne nizsia. Podla nazoru odvolacieho sudu
mozno hovorit o rozsahu cca 10 % zo zakladu priznaného pre obete nasilnych trestnych ¢inov (4.350,- eur). (§ 12 ods. 3
Zakona €. 274/2017 Z. z.). Zaroven je nutné brat do Uvahy to, Ze v danom pripade nedoSlo k zasahu do osobnostnych
prav zalobcu, doslo len k potencionalnej moznosti ich ohrozenia, o nepochybne odbvodnuje dalSie znizenie minimal-
ne na hodnotu 50 % z vySSie uvedenej Uvahy, t. j. 435/2, t. j. cca 220,- eur. Zaroven neboli zistené ani dalSie dévody
(Skandalizacia zalobcu, opakovanie i zvySovanie intenzity konania, Umyselné konanie Zalovaného...), ¢im je dévodné
tdto sumu ponizit o 50 %, t. j. na 110,- eur.

Il. Pokial v danej veci doSlo k priznaniu primeranej nemajetkovej ujmy v sume cca 370,.- eur, odvolaci sud vzhladom na
tieto okolnosti dospel k zaveru, Ze priznana suma 110,- eur je vzhladom na charakter veci primeranou nemajetkovou
ujmou. Je neporovnatelna pristupnost dajov v digitalnom prostredi s listinami zalozenymi v priru¢nom sklade neby-
tovych priestorov. Tento rozdiel musi byt zohladneny pri vy3ke nahrady.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Ochrana osobnosti, Pravo na stkromie, Ochrana osobnych udajov
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. -8 13 ods. 2

m Petit nemusi byt zretelne oddeleny ako samostatna cast zaloby

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 5Cdo/171/2021 zo dria 29. 3. 2023

Anotacia:
V rieSenom spore Zalobca v priebehu sidneho konania - po zadovazeni dékazov sidom na navrh Zalobcu, teda potom,
kedy sa tak prvykrat stalo pre Zalobcu moznym - podanim z 11.06.2019 formalne oznacenym ako ,Navrh na pripustenie
zmeny petitu” penazne vycislil Zalobou uplatneny narok, ktory bol dovtedy vyjadreny percentualne.

Pravna veta:
Petit nemusi byt zretelne oddeleny od dalSich Casti Zaloby, nemusi mat ani urcitu predpisant formu, iba zo Zaloby ako
celku musi byt jasné, ¢o je Ziadané.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné

Pravny institat:  Podmienky konania, Viazanost stdu zalobnym petitom

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.z. -8 127 0ds. 1 pism. d), § 129, § 132 ods. 1
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m K moznosti posudenia platnosti sihlasného vyhlasenia o otcovstve ako
prejudicialnej otazky v konani o urcenie otcovstva

Uznesenie Najvys$Sieho stdu SR sp. zn. 9Cdo/142/2022 zo dfia 13. 12. 2022
Anotacia:

Odvolaci sud povazoval za spravny postup sudu prvej inStancie, ktory pred postdenim dévodnosti podaného navrhu navr-
hovatela riesil prejudicialnu otazku platnosti sihlasného vyhlasenia matky a jej manZela o otcovstve. Matka tvrdila, Ze otazku
posudenia platnosti sthlasného vyhlasenia rodicov nie je mozné riesit ako prejudicialnu otazku v konani o uréenie otcovstva.

Pravna veta:

[.  Knamietanému nespravnemu procesnému postupu sidu prvejinstancie, ktory mal podla dovolatelky aplikovat ustano-
venie 8 109 Civilného mimosporového poriadku a konanie o urcenie otcovstva zastavit, dovolaci sid uvadza, Ze tvrdenia
dovolatelky nenachadzaju odzrkadlenie v platnej procesnopravnej Uprave a okolnostiach prejednavanej veci. Sud prvej
inStancie v konani posudzoval otazku platnosti stihlasného vyhlasenia matky a jej manZela o otcovstve a je nepochybné,
Ze prijal zaver o jeho absolutnej neplatnosti. V konani preto nedo$lo k nespravnemu procesnému postupu, ked'sud prvej
inStancie neaplikoval & 109 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého ak pocas konania o urcenie otcovstva
ddjde k urleniu otcovstva sthlasnym vyhlasenim rodicov alebo k osvojeniu dietata, sud konanie zastavi. Na takyto po-
stup nebol dany dévod, nakolko stihlasné vyhlasenie matky a jej manZela o otcovstve bolo absolttne neplatné.

Il. V tejto suvislosti dovolatelka namietala tieZ to, Ze otazku postdenia platnosti sthlasného vyhlasenia rodicov o otcov-
stve nie je mozné rieSit ako prejudicialnu otazku v konani o ur€enie otcovstva. Ani tito namietku nepovaZzuje dovolaci
sud za dévodnu a poukazuje na to, Ze odvolaci sud sa s fou zakonnym spdsobom vysporiadal v odvolacom konani,
ked poukazal na to, Ze ustanovenie 8§ 137 pism. d) Civilného sporového poriadku priptsta Zalobu na ur€enie pravnej
skutocnosti, len ak to vyplyva z osobitného predpisu, a preto za situacie, ked takato Zaloba v zmysle ustanovenia § 137
pism. d) Civilného sporového poriadku nie je procesne pripustnou Zalobou a navrhovatel nemal pravnu moznost po-
dat navrh na zapretie otcovstva manzela matky, bol by zaver o nemoznosti prejudicidlne posudit platnost suhlasného
vyhlasenia rodi¢ov o otcovstve v konani o urlenie otcovstva popretim spravodlivosti a odopretim navrhovatelovi
moznosti domahat sa svojho prava na sude.

Pravna oblast:  Civilné mimosporové konanie
Pravny institat: Konanie o urcenie otcovstva
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 161/2015Z.z. -8 109

K moznosti Ciastocného uspokojenia naroku na nahradu Skody spdsobene;
chranenym zivocichom organom ochrany prirody

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 755/77/2021 zo dria 7. 12. 2022
Anotécia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia organu ochrany prirody, ktorym Zalovany
organ priznal za usmrtenie domestikovaného zvierata chranenym Zivocichom len ¢ast z vycislenej nahrady Skody, ktoru
povodne pozadoval poskodeny. Zalobca Zalovanému vytykal, Ze sa pri posudzovani uplatneného néroku riadil len podla
usmernenia Ministerstva Zivotného prostredia SR a vobec nezohladnil niektoré Specifické okolnosti pripadu.

Krajsky sud Banska Bystrica rozhodnutie Zalovaného zrusil. Urobil tak vSak okrem iného preto, lebo Zalovany Ziadosti
Zalobcu o nahradu Skody Ciastocne vyhovel - takéto vybavenie uplatneného naroku vsak podla nazoru sidu nebolo v su-
lade so zakonom. Upozornil, Ze organ ochrany prirody nemdze kladne rozhodnut o €asti uplatneného naroku ani ho takto
vyplatit; pokial je vySka poZadovanej ndhrady Skody sporna, musi organ v prvom rade poskodeného vyzvat na doplnenie
dokladov, ktoré by viedli k odstraneniu spornosti. Pokial takyto postup spornost neodstrani, musi sa posSkodeny domahat
(celého) naroku jeho uplatnenim na sude.

Pravna veta:

Ak vo vyske (rozsahu) pozadovaného odSkodnenia sa Zalovany nestotoznil so Zalobcom, nemal zaplatit ani ¢ast pozadovaného
naroku, pretoZe zaplatit mdZze len vtedy, ak nie s pochybnosti o rozsahu Zalobcom pozadovanej nahrady Skody. Ak rozsah
Skody nie je preukazany, organ nahradu Skody nezaplati. V takomto pripade o naroku moze rozhodnut len sud, nie organ
verejnej spravy, za predpokladu postupu Zalobcu podla § 102 ods. 1 zakona o ochrane prirody a krajiny. Ak bol rozsah Skody
sporny, mal Zalovany primarne za G¢elom odstranenia tejto spornosti postupovat podla § 100 ods. 7 zakona o ochrane prirody
a krajiny a vyzvat Zalobcu za G¢elom preukazania rozsahu nim poZadovanej nahrady Skody, v pripade pochybnosti, na dopl-
nenie dokladov, napr. o odborny posudok, pripadne znalecky posudok, a to v primeranej lehote. Ak takto nepostupoval, ¢im
nedoslo ku konsenzu ohladom rozsahu poZzadovanej nahrady skody, spravny sud zastava nazor, Ze Zalovany nemohol potvrdit
nahradu Skody v menSom rozsahu nez pozadovanom, kedZe zakon uklada v pripade existencie pochybnosti o rozsahu Zalob-
com pozadovanej nahrady Skody a v pripade ak nie je rozsah Skody preukazany, nezaplatit ndhradu Skody, pri¢om s takouto
skutocnostou (nezaplatenim nahrady Skody v termine a za podmienok uvedenych v 8 101 ods. 3 cit. zakona), zakon spaja moz-
nost Zalobcu ako poSkodeného domahat sa voci tomuto organu priznania Skody podla tohto zakona na sude, a to najneskor
do troch rokov odo dnia, ked bola Ziadost poSkodeného o poskytnutie nahrady podia § 100 ods. 2 a 3 tomuto organu dorucena.

Pravna oblast:  Sprévne pravo, Zivotné prostredie,
Pravny institdt: Nahrada Skody spdsobena zivocichmi, Priroda a krajina
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 543/2002 Z.z.-§ 100 ods. 7,8 101, § 102


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-moznosti-posudenia-platnosti-suhlasneho-vyhlasenia-o-otcovstve-ako-prejudicialnej-otazky-v-konani-o-urcenie-otcovstva.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-moznosti-ciastocneho-uspokojenia-naroku-na-nahradu-skody-sposobenej-chranenym-zivocichom-organom-ochrany-prirody.htm

4[2024 ﬁ"l Pravo a judikatura praxi

K podmienkam priznania odmeny za poradu s klientom vykonanu
prostrednictvom e-mailu

Rozsudok Krajského sudu Nitra sp. zn. 25Co/75/2022 zo dria 26. 7. 2023
Anotécia:
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V predmetnom spore sud rieSil podmienky priznania naroku na odmenu za poradu advokata s klientom moze advokat
vykonanu prostrednictvom elektronickej komunikacie. Vyjadril sa k postideniu, ako takuto poradu vierohodne dolozit.

Pravna veta:

Hoci odvolaci sud nespochybnuje, Ze poradu s klientom mdze advokat vykonat aj prostrednictvom elektronickej komu-
nikacie, je potrebné, aby aj takuto poradu s klientom vierohodne dolozil. V spise advokata by sa preto mala nachadzat
v prvom rade samotna mailova komunikacia a zaroven zdznam, z ktorého vyplyvaju podstatné informacie ako den ko-
nania, €as zaciatku a ukoncenia a strucny obsah rokovania. V danej veci v3ak Zalobca nielen, Ze k Zalobe nedoloZil Ziadny
pisomny zaznam o vykonani porady s klientami a e-mailovi komunikaciu, ale ani neSpecifikoval, ¢o malo byt obsahom

vyuctovanych porad, aky konkrétny problém s klientom prostrednictvom mailu riesil.
Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Odmena advokata

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 655/2004 Z. z. -8 13a 0ds. 1 pism. b)
160/2015Z. z. - 8 251

Nedostatocné presvetlenie bytu v désledku rekonstrukcie strechy
susediacej stavby nie je vadou bytu

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 15C0/98/2022 zo dfia 21. 6. 2023
Anotacia:

V spore o vypoved z ndjmu bytu Zalobkyria k plateniu ndjomného uviedla, Ze dlhodobo upozorfiuje Zalovaného, Ze prenaj-
ata vec (byt) ma vady, ktoré Ziada odstranit a nasledne bude platit ndjomné, ked predmetny byt bude bez vad.

Pravna veta:

Odvolaci sud sa stotoziuje aj so zaverom sudu, ked za vady bytu nepovazoval skutocnost, Ze podla Zalobkyne byt nie je
dostatocne presvetleny. V. danom pripade nejde o vadu bytu. Ak dochddza k tomu, Ze ina stavba brani vstupu svetla do
bytu, nie je to otazka vady bytu, ale skutocnosti, ktoru prenajimatel nevie ovplyvnit. Ak teda bola vykonavana rekonstruk-
cia strechy susediacej stavby, iba v ramci spravneho konania bolo mozné vzniest pripadné namietky. Tato skutocnost viak

nema Ziaden vyznam preto, aby Zalobkyna nemusela platit najomné za uzivanie bytu.
Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Najom bytu
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 698

K spdsobilym a nespdsobilym nadobudacim titulom z hladiska posudenia

podmienok vydrzania

Uznesenie Krajského sudu Kosice sp. zn. 5Co/8/2022 zo dria 10. 1. 2023
Anotacia:

Navrhovatelka podala ndvrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania prava zodpovedajlceho vecnému bremenu. V na-
vrhu uviedla, Ze je vlastnickou rodinného domu. K rodinnému domu pravni predchodcovia navrhovatelky - jej rodicia po-
stavili garaz na zaklade stavebného povolenia z 4.8.1987. Garaz sa nachadza na novovzniknutej parcele reg. ,C" €. XXX/X
zameranej na zaklade geometrického planu na zameranie garaze. Garaz bola postavena v roku 1987 a pravni predchod-
covia navrhovatelky ju neruSene a nepretrzite uzivali. Garaz nebola zapisana na liste vlastnictva, preto sa navrhovatelka
rozhodla zosuladit fakticky stav s pradvnym stavom a pripravit podklady k zapisu garaze - kolauda¢né rozhodnutie a geo-
metricky plan.

Pravna veta:

I.  Nadobudacim titulom nem®6Ze byt listina, ktorou sa pravo (vlastnicke) samo o sebe nenadobtda, preto nadobudacim
titulom nikdy nebude geometricky plan, rozhodnutie stavebného Uradu o povoleni stavby ani kolaudacné rozhodnu-
tie, doklad o platbe za predmet zmluvy (bez zmluvy), dotaznik, estné prehlasenie a podobne.

[l. Nadobudacim titulom (pravnym dévodom) sa mo6Ze rozumiet len pravny Ukon, ktorym sa vec prevadza na iného
vlastnika, napriklad kdpna zmluva, darovacia zmluva (i ked len domnely, putativny), rozhodnutie Statneho organu
a podobne. Uvedené sa vztahuje aj k vydrZaniu prava z vecného bremena.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: VydrZanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 129 0ds. 1,8 130 ods. 1,8 134
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Nesuhlas so spatvzatim navrhu na rozvod nemusi druhy z manzelov nijako
odovodnovat

Uznesenie Krajského sudu Trencin sp. zn. 27CoP/12/2017 zo dria 28. 2. 2017
Anotécia:

ManZelka oznamila, Ze svoj navrh na rozvod manZelstva berie v celom rozsahu spat. V predmetnom rozhodnuti sa sud
vyjadril k spravnemu postupu v dvoch pripadoch. O prvy pripad p6jde vtedy, ak navrhovatel zoberie podany navrh na
rozvod manZelstva spat pred tym, ako sud doruci druhému manZelovi tento navrh. Druhy pripad nastava, ak navrhovatel
zobral podany navrh na rozvod manzelstva spat po tom, ako bol navrh na rozvod manZzelstva doru¢eny druhému man-
Zzelovi.

Pravna veta:

Nesuhlas so spatvzatim navrhu na rozvod manzelstva nie je druhy manzel povinny odévodrovat (ust. 8 29 ods. 3 CMP
sa v konani o rozvod manzelstva neuplatfiuje), v samotnom nesuhlase druhého manzela je totiz inkorporovana jeho
vola ukoncit manZelstvo rozvodom z dévodu naplnenia hmotnopravnych predpokladov pre rozvod manzelstva. Osobitny
procesny rezim je vtomto pripade odévodneny ochranou pred zneuZzitim dispozicie navrhu na zacatie konania vo vztahu
k manzZelovi, ktory navrh nepodal.

Pravna oblast:  Civilné procesné pravo
Pravny inStitat:  Rozvod, Spatvzatie navrhu na rozvod
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 161/20157.2. -8 95

B K uzivaniu dialnice bez uhradenej dialnicnej znamky, ak boli zo strany
uzivatela urobene vsetky kroky pre vykonanie platby, ale z technickych
pricin k nemu nedoslo

Rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 125a/15/2022 zo dria 6. 2. 2023
Anotacia:

Zalobkyna vytvorila objednéavku prostrednictvom portalu www.eznamka.sk, nasledne bola presmerovana do platobnej
brany, kde prostrednictvom kreditnej karty vykonala Uhradu. Z technickych pricin, ktoré mali byt na strane prevadzkova-
tela portalu vSak k realizacii platby a zakUpeniu dialhi¢nej znamky neprislo.

Pravna veta:

. Zalobkyna mala za to, Ze je pravne relevantné, Ze urobila kroky k Ghrade dialni¢nej znamky, ked vytvorila objednavku
prostrednictvom portalu www.eznamka.sk, nasledne bola presmerovana do platobnej brany, kde prostrednictvom
kreditnej karty vykonala Uhradu. Z technickych pricin, ktoré mali byt na strane prevadzkovatela portalu vSak k realiza-
cii platby a zakupeniu dialni¢nej znamky neprislo. Uvedené povaZovala za dévod, pre ktory voci jej osobe nemoze byt
vyvodena administrativna zodpovednost.

Il. Nie je teda mozné porovnavat prejednavanu vec s tymi pravnymivecami, pri ktorych doslo pri kipe dialhi¢nej znamky
k nespravnemu zadaniu eviden¢ného ¢isla vozidla. V tychto pripadoch nebol tento zdkonom chraneny zaujem poru-
Seny, nakolko Uhrada bola realizovand, av3ak bolo potrebné spravne sparovat platbu s vozidlom. V pripade Zalobkyne
vSak doslo k poruseniu chraneného fiskalneho zaujmu, ked dialni¢na znamka nebola vobec uhradena.

[ll. Bolo povinnostou Zalobkyne ubezpecit sa, Ze dialni¢na znamka je riadne uhradena a skontrolovat doklad podla § 5
ods. 3 zdkona o dialni¢nej znamke. Nie je pritom podstatné, ¢i nedoslo k realizacii platby v dosledku chyby Zalobkyne,
banky Zalobkyne alebo inej osoby. Bolo vecou Zalobkyne, aby sa pred pouZzitim vozidla na vymedzenych Usekoch ciest
ubezpecila, Ze si skutocne splnila zdkonom stanovenu povinnost urenu v ust. § 4 ods. 2 zakona. Ak tak neucinila a bez
dalSieho sa spolahla na to, Ze platba bola skutoc¢ne realizovana, vystavila sa riziku, Ze pouZzitim vozidla spacha spravny
delikt. Je bez pochybnosti, Ze Zalobkyra Uhradu dialnicnej znamky riadne nevykonala.

Pravna oblast:  Spravne pravo
Pravny institat:  Dialnicna znamka
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 488/20137.z.-84 0ds.2,85,810,8 10a 0ods. 1,8 11


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/nesuhlas-so-spatvzatim-navrhu-na-rozvod-nemusi-druhy-z-manzelov-nijako-odovodnovat.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-uzivaniu-dialnice-bez-uhradenej-dialnicnej-znamky-ak-boli-zo-strany-uzivatela-urobene-vsetky-kroky-pre-vykonanie-platby-ale-z-technickych-pricin-k-nemu-nedoslo.htm
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