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Zistovanie existencie a obsahu dohody o vypliiovacom prave ako
skutkova otazka

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 9Cdo/147/2020 zo dria 31. 5. 2022
Anotacia:

Najvy$si sud SR sa v dovolacom konani vyjadril k odliSeniu skutkovych zisteni sudu a pravnych zisteni sudu a k poZia-
davke, aby dovolanim napadnutd pravna otdzka predstavovala jediny a vylu¢ny dévod, pre ktory nebolo Zalobe vyho-
vené.

Pravna veta:

I. Pokial sud na zéklade vysledkov dokazovania zistuje existenciu a obsah dohody o vyplfiovacom prave, riesi aj skut-
kové otazky. Vysledkom tejto ¢innosti stidu su aj skutkové zistenia a z nich vyvodené aj skutkové (nie len pravne)
zavery stdu. Hodnotiaci skutkovy zaver sudu, ktory tvori podstatu tohto vysledku, nepredstavuje pravne posude-
nie. Tento skutkovy zaver sidov nemozno v dovolacom konani Uspesne spochybnit — dovolaci sud je totiz viazany
skutkovym stavom tak, ako ho zistil odvolaci sid (§ 442 CSP), a to aj vtedy, ked je v dovolani spochybriovany (aj)
skutkovy stav zisteny odvolacim sudom.

Il. Zalobkyfou zadefinované pravne otazky $pecifikované v bode 11. tohto uznesenia by mohli mat znaky relevantné
v zmysle § 421 ods. 1 pism. b/ CSP iba vtedy, ak by vysledok ich rieSenia (posudenia a vyhodnotenia) odvolacim su-
dom predstavoval jediny a vyluény dévod, pre ktory nebolo jej Zalobe vyhovené. Zalobkyha ale tieto otazky nastolila
v inej situdcii, v ktorej zamietnutie jej Zaloby opodstatiioval aj samotny zaver sudu, Ze Zalobe nebolo mozné vyhoviet
z dévodu, Ze zalobkyna nepredloZila pisomnu zmluvu o vypliiovacom prave, ktora jej bola spolu s celou zmluvnou
dokumentéaciou odovzdana Slovenskou sporitelfiou, a.s. (ktorej predlozenie a teda preukazanie jej platnosti zatazo-
valo Zalobkynu, ktord si tuto dékaznu povinnost nesplnila), na zédklade ¢oho sud nemal moznost urobit posudenie
zmluvnych podmienok vyplnenia zmenky.

Predmetné ,dovolacie” otazky sa teda v okolnostiach tohto dovolacieho konania netykali takych zaverov, vylu¢ne na
ktorych spociva dovolanim napadnuté rozhodnutie. Takto dovolatelkou nastolené otazky maju v danom pripade povahu
(len) akademicku, ktorej zodpovedanie dovolacim sidom by nemohlo viest k zruseniu alebo zmene dovolanim napad-
nutého rozhodnutia. Pritom cielom civilného sporového konania (aj pred dovolacim stidom) je poskytnut redlnu ochranu
pravam, nie riesit teoretické otazky, ktorych vysledok sa nijako nepremietne do pravnej sféry procesnych stran.

Pravna oblast:  Civilné prévo procesné

Pravny institut: Dovolanie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 421 ods. 1 pism. b)

m K spoluzavineniu Skody na zdravi policajta, ak sa pred pouzitim
donucovacich prostriedkov nepokasil zistit totoznost osoby vyzvou
na nadiktovanie osobnych udajov

Rozsudok Krajského stidu PreSov sp. zn. 3Co/57/2023 zo dna 4. 4. 2024
Anotacia:

K sluzobnému zakroku prislusnikov policajného zboru vocéi Zalovanému doslo potom, ¢o sa Zalovany nepreukazal do-
kladmi totoZnosti. Medzi stranami bolo sporné len to, ¢i sluzobny zakrok bol vykonany zdkonne, ¢i po¢as sluzobného
zakroku doslo zo strany zalovaného k neuposlichnutiu vyzvy, resp. pokynu policajta a i zalovany pocas nastupovania
do auta kladol prislusnikovi policajného zboru (poSkodenému) odpor, ¢im mu spdsobil Uraz. Vykonanym dokazovanim
- vypovedami svedkov a zaznamov tychto svedkov z predmetnej udalosti mal sud za preukdzané, Ze zalovany pri na-
stupovani do motorového vozidla klddol prislusnikom policajného zboru aktivny odpor, odmietol nasttpit do motorového
vozidla, pricom nasledkom tohto aktivneho odporu (prilahnutim prsta), doslo k zraneniu prislusnika policajného zboru
- poskodeného.

Pravna veta:

Z vysledkov vykonaného dokazovania vyplyva, Ze Zalobca v priebehu celého konania netvrdil a nijako nepreukéazal, ze
by potom, ¢o zalovany oznamil policajtom, Zze doklad totoznosti pri sebe nema, policajti poskytli Zalovanému sucinnost,
napr. tym sposobom, aby im Zalovany nadiktoval svoje osobné Udaje, ktoré si policajti mohli osvedcit na mieste samom
so stalou sluZzbou na Utvare Policajného zboru zo sluZzobného vozidla prostrednictvom radiostanice a po vylustrova-
ni generdlii Zalovaného v informa¢nom systéme, mohlo déjst k stotoZneniu sa s osobou Zalovaného. Spoluzavinenie
poskodeného podla § 441 Obcianskeho zakonnika spociva v tom, Ze prislusnici policajného zboru porusili prevenénu
povinnost v zmysle § 415 Obcianskeho zdkonnika, pretoZze nevykonali vSetky opatrenia, ktorymi by zabranili tomu, aby
vObec doslo k situdcii, ktora si vyzadovala pouZitie donucovacich prostriedkov. Pokial by prislusnici policajného zbo-
ru vyhodnotili inak situdciu na mieste samom, kde malo dojst k poraneniu Y., tak s najva¢sSou pravdepodobnostou by
k Ziadnemu zraneniu poskodeného prislusnika policajného zboru nebolo doslo.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo, Spravne pravo

Pravny institut: Prevendna povinnost, Skoda, Policajny zbor

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 415, § 441
171/1993 Z. z. - § 18, § 50 ods. 3, § 51 ods. 1 pism. c), § 52 ods. 1 pism. a)
73/1998 Z. z. - § 48 ods. 3 pism. n), § 136
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m Vylué€enie pripustnosti odvolania a dovolania

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 7Cdo/90/2022 zo dna 31. 5. 2022
Anotacia:

V prejednavanej veci sud prvej inStancie uznesenim vydanym vy$§im sudnym uradnikom rozhodol o vyske trov odvo-
lacieho a dovolacieho konania. Proti tomuto uzneseniu podal dovolatel staznost, ktord sud prvej inStancie uznesenim
vydanym zakonnym sudcom zamietol. Proti tomuto rozhodnutiu podal dovolatel odvolanie, ktoré odvolaci sud napadnu-
tym uznesenim odmietol, pretoZe smerovalo proti uzneseniu, proti ktorému podla § 357 CSP nie je odvolanie pripustné.
Toto uznesenie odvolacieho sudu dovolatel napadol dovolanim.

Pravna veta:

V zmysle uvedeného, ak zakon proti rozhodnutiu sudu prvej instancie vylucuje pripustnost odvolania ako riadneho
opravného prostriedku, tym skoér je vylu¢ena i pripustnost dovolania ako mimoriadneho opravného prostriedku. A teda
ak zakon proti uzneseniu sudu prvej instancie vydanému zakonnym sudcom, ktorym zamietol staznost proti uzneseniu
vydanému vysSou sudnou Uradni¢kou o vyske trov konania, nepripusta odvolanie, nemozno proti tomuto rozhodnutiu
Uspesne podat ani dovolanie.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institut: Opravné prostriedky, Odvolanie, Dovolanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z.— § 355 ods. 2

m Vznik nemajetkovej ujmy v désledku trestného stihania

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 7Cdo/280/2019 zo dna 31. 5. 2022
Anotacia:

Dovolatel za pravne otazky, ktoré dosial neboli v rozhodovacej praxi Najvyssieho sudu SR vyrieSené povazoval ,&i v pri-
pade, ak trestné konanie vedené voci zalobcovi bolo pravoplatné zastavené alebo bol v iom oslobodeny spod obZaloby,
pretoze skutok pre ktory bol trestne stihany nebol trestnym &inom, vznikd Zalobcovi automaticky a bez dalSieho ne-
majetkova ujma, ktoru je z hladiska zévaznosti potrebné odskodnit priznanim nadhrady nemajetkovej ujmy v peniazoch”
a,,Civ pripade, ak bolo voci Zalobcovi vedené trestné konanie, ktorého vysledkom bolo pravoplatné odsudenie, ma tato
skuto¢nost vplyv na priznanie nadhrady nemajetkovej ujmy v peniazoch za iné trestné konanie, ktoré bolo voc¢i nemu
zastavené alebo v ktorom bol oslobodeny spod obZaloby, pretoZe skutok pre ktory bolo vedené nie je trestnym ¢inom.”

Pravna veta:

Ak trestné stihania v suvislosti, s ktorymi sa dovolatel domaha nahrady nemajetkovej ujmy, nemali vplyv na jeho pod-
nikanie, nemali vplyv na jeho rodinny Zivot, nemali vplyv na stratu zamestnania, nebolo preukazané, Ze boli podstatnou
pri¢inou zmeny bydliska a zniZzenia dostojnosti, tak nemozno konstatovat, Ze tieto trestné stihania mali za nasledok
vznik nemajetkovej ujmy dovolatela.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Nahrada nemajetkovej ujmy
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 514/20037.z.-§ 8

m K moznosti spochybnenia znaleckého posudku ohladom v§eobecnej
hodnoty nehnutel'nosti vyjadreniami realitnych kancelarii

Rozsudok Krajského sudu Kosice sp. zn. 2Co/2/2024 zo dria 18. 7. 2024
Anotacia:

V konani o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti podal zalovany odvolanie, v ktorom
namietal, Ze stanovenie vSeobecnej hodnoty majetku nebolo v sulade s vyhlaskou ¢. 492/2004 Z. z. o stanoveni vSe-
obecnej hodnoty majetku.

Pravna veta:

Predmet zistovania vSeobecnej hodnoty nie je taky komplikovany, Ze by bolo bezvyhradne nutné opatovné dokazovanie
znaleckym ustavom, ¢o spravne vyhodnotil sud prvej inStancie po zisteni, Ze takéto dokazovanie je v rozpore so zasa-
dou hospodarnosti a je neucelné, priCom je irelevantné, ¢i bolo alebo nebolo zrusené predchadzajuce uznesenie sudu
prvej inStancie. Subjektivny pocit zalovaného ohladne hodnoty nehnutelnosti (ovplyvneny mozno aj citovou vazbou),
neznamena, Ze znalecké posudky, odliSujuce sa skutoéne nie v zdsadnej miere, s nespravne. Tu je potrebné uviest, ze
sud vzal za berny posledny znalecky posudok s najvy$sim ohodnotenim, pricom tento posudok Zalovanym predlozené
vyjadrenia realitnych kancelarii nemaju silu spochybnit.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo

Pravny institat:  Znalecky posudok, Uréenie hodnoty nehnutelnosti

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - ¢1. 15, § 191, § 206, § 207, § 208
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m K moznosti rozhodnut o plneni v splatkach bez straty vyhody splatok,
ak sa zalobca k navrhu na splatky nevyjadril

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 14CoCsp/4/2024 zo dna 25. 6. 2024

Anotacia:

Sporové strany uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ktorou zalobca poskytol Zalovanej Uver, ktory zalovana mala
platit v pravidelnych mesa&nych splatkach. Zalovana porusila svoju povinnost splacat Gver v dohodnutych mesaénych
splatkach. Zalovand v priebehu sporu vzniesla poziadavku, aby mohla platit dih v splatkach v sume 150,- eur mesaéne
k 15. dfiu v mesiaci. Zalobca sa po prvom pojednavani k uvedenej skuto&nosti nevyjadril, hoci mu bola dorugena zépisni-
ca z pojednavania. Preto sud prvej inStancie uvedenej poziadavke zalovanej vyhovel a podla § 232 ods. 4 CSP jej priznal
pravo uhradzat dlh v uvedenych mesacnych splatkach.

Pravna veta:

V posudzovanom pripade sud prvej instancie umoznil Zalovanej splacat dlh v mesacénych splatkach, avSak bez toho, aby
sucasne rozhodol o moznosti straty vyhody splatok v désledku platobnej nedisciplinovanosti. Odvolaci sud povazuje
v tomto smere Uvahu sudu prvej inStancie za nespravnu, ked umoznil Zalovanej splacat dlh v splatkach bez mozZnosti
straty vyhody splatok, nakolko tak doslo aZ k neprimeranému zasahu do prav Zalobcu. Z obsahu stidneho spisu totiz
jednoznacne vyplyva, ze zakladom prejedndvaného sporu bola pociato¢na platobnd nedisciplinovanost Zzalovanej so
splacanim mesacnych splatok Uveru. Uz len z tejto premisy nie je podla ndzoru odvolacieho sudu udrzatelné ulozenie
povinnosti Zalovanej zaplatit dlh v mesacénych splatkach, bez moznosti straty vyhody spldtok, len s odévodnenim, Zze
Zalobca sa k navrhu Zalovanej nevyjadril. Podla ndzoru odvolacieho sudu by nebolo spravodlivé opdtovné rozvrhnutie
dlhu Zalovanej do mesacnych splatok bez toho, aby sa veritelovi, resp. Zalobcovi poskytla primerand ochrana pre pripad
pokracovacej platobnej nedisciplinovanosti Zalovanej so splacanim dlhu.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo

Pravny institut:  Spinenie dlhu

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 232 ods. 2, ods. 3, ods. 4
40/1964 Zb.-§ 53 ods. 9, § 565

74| K okruhu pasivne legitimovanych subjektov pri podani navrhu
na strpenie prava prechodu a prejazdu, ak je dotknuty pozemok
aj vo vlastnictve nezistenych vlastnikov

Uznesenie Krajského sudu Zilina sp. zn. 7C0/52/2024 zo dria 13. 6. 2024

Anotacia:

Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie zamietol navrh Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadala, aby sud ulozil Zalovanému povinnost strpiet pravo vstupu, prechodu pesi a prejazdu motorovymi a nemotoro-
vymi vozidlami v prospech pozemku Zalobkyne a Zalovanych 2/ az 4/

ako spoluvlastnikov, z ktorych jeden zalovany bol nezisteny vlastnik zastupeny Slovenskym pozemkovym fondom.

Z dévodu zdkonnej lehoty na vydanie neodkladného opatrenia nebolo mozné vyzvat Zalovanych na vyjadrenie sa k na-
vrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, musel vychadzat len tvrdeni a dékazov predlozenych zalobkyfou spolu so
Zalobou a ndvrhom na nariadenie neodkladného opatrenia.

Pravna veta:

Nariadeniu tohto neodkladného opatrenia podla nédzoru odvolacieho sudu nebrani ani ndmietka tykajuca sa identifikacie
Zalovaného v rade 2/ a jeho statusu ako ,zisteného”, ¢i neznameho vlastnika a v nadvaznosti na to i procesnej subjek-
tivity zalovaného v rade 2/, s ¢im suvisi aj pasivna vecna legitimacia SPF. Za rozhodujlce odvolaci sud povazoval, ze
neodkladné opatrenie smeruje len a vylu¢ne vocCi zalovanému v rade 1/, ktory je tym, kto svojim konanim pravo precho-
du cez dotknuté pozemky, znemoziuje. Bez ohladu na to, ako sa v priebehu dalSieho konania vyriesi otazka ustalenia
okruhu sporovych stran, podstatné je, ze vydanim neodkladného opatrenia v rozsahu uvedenom vo vyroku tohto uzne-
senia nijakym spdsobom nemoze dojst k poruseniu akychkolvek prav a opravneni Zalovaného v rade 2/, ktory je naviac
na strane opravnenych os6b z tohto neodkladného opatrenia, a nie strane povinného (tym je len Zalovany v rade 1/).
V posudzovanom pripade by v konani o nariadenie neodkladného opatrenia na Ucely jeho vydania bolo postacujlce, ak
by na strane Zalovanej vystupoval len ten, kto vykonu préva vstupu, prechodu pesi a prejazdu cez predmetné pozemky
brani, t.j. vdanom pripade Zalovany v rade 1/.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institut: Neodkladné opatrenie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 60, § 133, § 325 ods. 2 pism. d)
40/1964 Zb.-§ 1510 ods. 3


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-moznosti-rozhodnut-o-plneni-v-splatkach-bez-straty-vyhody-splatok-ak-sa-zalobca-k-navrhu-na-splatky-nevyjadril.htm
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m Schodok na zverenych hodnotach musi byt preukazany inventarizaciou
podla zakona o uc¢tovnictve; uznanie dlhu zamestnancom nezaklada
domnienku jeho existencie

Rozsudok Krajského sudu Zilina sp. zn. 9CoPr/3/2023 zo diia 26. 3. 2024
Anotacia:

Zalobca predlozil uznanie dlhu zalovanym zamestnancom a inventarizadny zapis. Zalobca sa snazil stidu preukazat
existenciu finan¢ného rozdielu 20.538,09 a Ze na predajni vznikol iba zavinenim Zalovanej na preukazanie svojich tvr-
deni nepredlozil ziadne dbkazy, tieto ani neoznacil. V priebehu konania nepredloZil na overenie zadkonnosti a spravnosti
vykonanej inventarizacie potrebné uctovné doklady, nedolozil, Ze by Zalovana v suvislosti so zistenym schodkom sa
dopustila trestného ¢inu ¢i uz kradeze alebo sprenevery a ze by vylu¢ne vlastnym zavinenym protipradvnym konanim
pdsobila Zzalobcovi §kodu vo vyske, ako bola vyc&islena v nim predloZzenom inventarnom supise.

Pravna veta:

I. V pracovnopravnych vztahoch uznanie dlhu nezakladd domnienku existencie dlhu, a to bez ohladu na to, &i za-
mestnanec o premic¢ani vedel alebo nevedel. Zamestnavatel je stdle povinny preukazat nielen existenciu dlhu ale
i zamestnancovo zavinenie. Takato pozicia je v zaujme raciondlne vyvazeného vztahu zamestnavatel/zamestnanec
akceptovatelna. V pracovnopravnych vztahoch sa neuplatiiuje domnienka existencie trvania dlhu. Uznanie zavazku
nahradit Skodu v pozadovanej vyske ni¢ nemeni na skuto¢nosti, ze pravnym dévodom vzniku zavazku méze byt len
zavinené protipravne konanie zamestnanca, s ktorym Zakonnik prace spdja jeho zodpovednost za vzniknutd skodu.
Preukazanie zavinenia zamestnanca a jeho formy (nedbalé ¢i imyselné) pritom v sidnom konani zatazuje zasadne
zamestnavatela.

Il. Nakolko inventarizacia hotovosti na stredisku predloZzena Zalobcom neobsahovala nalezitosti, ¢i uz u¢tovného
zdznamu alebo inventarneho supisu tak, ako ma na mysli zakon o uUc¢tovnictve, najmad z neho nevyplyvaju vysledky
vyplyvajlce z porovnania skuto¢ného stavu majetku a zdvazku s Uétovnym stavom podla Uc¢tovnictva, nemal odvo-
laci sud preukdzany ani zaklad naroku zalobcu uplatiiovaného v konani.

Pravnaoblast:  Obcianske prévo, Pracovné pravo
Pravny institat: Nahrady v pracovnom prave, Zodpovednost za Skodu na zverenych hodnotach

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 558
311/2001Z.z.-§ 184, § 189, § 191 ods. 3

m K vztahu s.r.o. a konatela, ktory nie je zaroven jej spoloénikom,
ako k vztahu dvoch blizkych os6b

Rozsudok Krajského stidu Kosice sp. zn. 6C0/153/2023 zo dria 23. 1. 2024
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v suvislosti s uplatnenim naroku vyplyvajiceho z porusenia predkupného prava. Pre posu-
denie veci sa v predmetnom spore ukazala ako podstatna otazka, ¢i je mozné povazovat (dlhoro¢ného) konatela spo-
lo¢nosti s ru¢enim obmedzenym za osobu blizku samotnej spolo¢nosti. Sud 1. inStancie v uvedenom smere uzavrel, ze
konatel a spolo¢nost maju vztah blizkych oséb.

Krajsky sud KoSice ako odvolaci stid vSak s nazorom prvoinstanéného stdu nesuhlasil. V odévodneni rozhodnutia pou-
kazal na stanoviskd viacerych slovenskych sudov, ktoré konstatovali, Ze za osobu blizku pravnickej osobe mozno pova-
zovat aj fyzicku osobu, ktora je jej spolocnikom, ¢lenom ¢i zamestnancom; pokial je fyzicka osoba jedinym spolo¢nikom
a konatelom spolo¢nosti, treba podla sidov povazovat vztah spoloénika/konatela a spolo¢nosti za vztah dvoch blizkych
osbdb. Uvedeny nazor bol ale podla Krajského sudu KoSice prijaty predovSetkym s ohladom na majetkové prepojenie
spolo¢nika (a v predmetnych pripadoch zhodou okolnosti zarover konatela) a spolo¢nosti. Pokial je v§ak fyzicka osoba
len konatelom (a nie zaroven aj spolo¢nikom), nema podla nazoru Krajského sidu KoSice so spolo¢nostou taky vztah,
z ktorého by bolo mozné bez preukazania dalSich suvislosti konstatovat, Ze ide o vztah dvoch blizkych os6b.

Pravna veta:

I. Vsldnej praxi badat snahu rozsirit pojem blizkej osoby, a to pomocou analdgie (§ 853 OZ) i na pravnické osoby. Tak
je tomu najmé pri aplikéacii pojmu ,blizka osoba” vo vztahu k prevodu spoluvlastnickeho podielu na blizku osobu.
Avsak aj v takom pripade musi vztah konajuceho subjektu a ,blizkej osoby” vykazovat urcité vlastnosti. MoZno tak
uvazovat najma v pripade, ak je fyzicka osoba spolo¢nikom, ¢lenom alebo zamestnancom pravnickej osoby alebo ma
k nej iny obdobny vztah a sicasne sa jej pomery pravnickej osoby podstatnym spdsobom dotykaju.

Il. V prejedndvanej veci z vypisu z obchodného registra, ktory je verejne pristupny a zo zhodnych tvrdeni sporovych
stran v konani odvolaci sud zistil, ze D. E. B. bol iba konatelom Zalovaného a neboli prezentované ziadne iné sku-
toCnosti, na zaklade ktorych by bolo mozné dospiet k zaveru, ze by D. B. pocitoval ujmu Zalovaného (a naopak) ako
vlastnu. Pokial teda sud prvej inStancie vyvodil zaver o vztahu Zalovaného a D. E. B. ako blizkych osbb iba z tej sku-
to€nosti, Ze D. E. B. bol konatelom Zalovaného, tento zaver nema oporu v sudnej praxi, odvolaci sud ho povazuje za
nespravny.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Pravne Ukony, Vlastnicke pravo
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 116
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m Kratenie nahrady nemajetkovej ujmy za zasah do prava na sikromny
zivot pozostalych, ak zosnuly zomrel po tom, ¢o nastupil do auta
s vodiéom, ktory pozil alkohol

Rozsudok Krajského sudu Presov sp. zn. 13Co/66/2023 zo dria 6. 2. 2024
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o ochranu osobnosti, v ktorom pozostali Ziadali ndhradu nemajetkovej v peniazoch.
Tato bola poZzadovana z dévodu zasahu do prava na ich sukromny a rodinny Zivot, ktory bol spdsobeny usmrtenim ich
synov, resp. surodencov, ktori zahynuli pri dopravnej nehode. V ramci konania sa okrem iného riesila aj otdzka vysky
nahrady nemajetkovej ujmy. Pri jej ur€ovani sud zd6raznil, Ze ju ovplyviuju tiez okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu
osobnostnych prav. V uvedenom smere vyzdvihol osobitne to, Ze zosnuli nastupili do vozidla, hoci vedeli, Ze jeho vodic¢
pred jazdou pozil alkoholické napoje. Sud dalej vyhodnotil, Ze v danom pripade nebolo nevyhnutné zo strany spolu-
jazdcov podstupovat zvySené riziko nehody spojené s Soférovanim automobilu pod vplyvom alkoholu, pretoze neexis-
toval osobitny (napr. zdravotny) doévod, preco by tak mali urobit.

Sud napokon skonstatoval, Ze aj ked pri ur¢ovani vysky nemajetkovej ujmy nie je potrebné uréovat mieru spoluzavinenia

na vzniku Skodlivého ndsledku, malo by sa na nu prihliadat. Sumu priznanej nemajetkovej ujmy teda v nadvaznosti na

zistené spoluzavinenie zosnulych pribuznych primerane znizil.
Pravna veta:

I. Spravne sud prvej inStancie pristUpil k redukcii priznanej vysky nahrady nemajetkovej ujmy.

Il. Nie nutnostou zo strany sudu pri stanoveni vysky nemajetkovej ujmy percentualnym spoésobom vypocitat spoluzavi-
nenie poskodeného prave v takomto Specifickom pripade akym je uréenie vysky pefiaznej nahrady, ktord nepochyb-
ne je predmetom Uvahy sudu, no nepochybne sud prvej inStancie tuto skuto¢nost bral do Uvahy a tato skuto¢nost
mala vplyv na vySku priznanej nahrady nemajetkovej ujmy. V kazdom pripade podla nazoru odvolacieho sudu je
nutné ustalit vysku spoluzavinenia poskodenych v rozsahu cca 33%, nakolko je nepochybné, Ze pre rozumne zmys-
l[ajuceho ¢loveka je obrovskym rizikom to, aby nastupil do vozidla, o ktorom vie, Ze vodi¢ pred jazdou pozil alkoho-
lické napoje, pricom tato miera rizika podla ndzoru odvolacieho sudu je v danom pripade neakceptovatelna, hlavne
s poukazom na skuto¢nost, Ze Zalovany v 1. rade pozival alkoholické népoje pred nehodou spolu s poskodenymi
Z tejto dopravnej nehody.

IIl. Takéto konanie by pripadne bolo akceptovatelné len v pripade, Ze by nenastipenim do motorového vozidla, ktoré
ma viest osoba pod vplyvom alkoholu mohla hrozit omnoho zavaznejSia ujma, teda to, Ze by doslo k nejakému na-
hlemu poskodeniu zdravia a je nutné bezodkladne zabezpecit lekarsku starostlivost, ktora nie je inym spdsobom
dostihnutelnd, no v tomto pripade neslo o takuto extrémnu situdciu, a preto je nepochybné, Ze konanie poskodenych
sa spolupodielalo na vzniku tychto fatalnych nasledkov bez ohladu na to, Ze k dopravnej nehode doslo v désledku
neprimeranej rychlosti, ktorou viedol motorové vozidlo Zalovany v 1. rade. Nepochybne v§ak k tomuto konaniu doslo
na zaklade precenenia jeho jazdeckych schopnosti spdsobeného prave vplyvom alkoholu, ¢o je véeobecne zndmou
skuto¢nostou.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Ochrana osobnosti, Nahrada nemajetkovej ujmy v peniazoch
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 7.z.-§13 ods. 2

m (Ne)vyhovenie navrhu predlozenia prejudicialnej otazky sid nemusi
zdévodnovat

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/150/2022 zo dria 6. 9. 2023
Anotacia:

Dovolatelia okrem iného namietali, Ze sudy oboch instancii riadne neoddvodnili, prec¢o nepredloZili dovolatelmi navrh-
nuté prejudicidlne otdzky a nasledné nepredloZenie takychto otdzok ma podla nich za nasledok porusenie ustavného
prava na zakonného sudcu.

Pravna veta:

Prejudicialne konanie sa povazuje za uzito¢né vtedy, ak sa v pripade pred vnutro$tatnym sudom nastolila nova otazka
vykladu, s ktorou sa spaja véeobecny zaujem na jednotnom uplatiiovani prava EU, alebo ak existujlca judikattra nepo-
skytuje potrebné objasnenie na rieenie novej pravne;j situacie. Je vdak vzdy vyluéne len na vnutrostatnom sude, ktory
vec prejedndva, aby posudil potrebu navrhu na zacatie prejudicidlneho konania, ako aj relevantnost otazok, ktoré polozi
SDEU. Preto mozno konstatovat, ze okolnost, Ze dovolatelia sidu prvej indtancii navrhovali predloZenie prejudicialnych
otdzok a ¢i tento sud navrhu vyhovel, alebo nevyhovel, je bezpredmetna, nakolko predloZenie navrhu na zacatie preju-
dicidlneho konania je vyslovne v kompetencii sudu, a to vnutrostatneho, ktory ten-ktory spor prejednava. Z uvedeného
teda vyplyva, Ze takto nemohlo ani déjst k poruseniu (akéhokol'vek) prava dovolatelov.

Pravnaoblast:  Civilné pravo procesné

Pravny institut: Dolovanie, Oddvodnenie rozhodnutia, Prejudicidlina otdzka

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 420 pism. f)
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m K nutnosti uréenia, ktora c¢ast zapocitavanych pohladavok zanikla,
ak sa zapocitava viacero pohladavok v suc¢te prevysujicom
pohladavku, voéi ktorej zapocitanie smeruje

Uznesenie Krajského studu Banska Bystrica sp. zn. 43CoKR/21/2023 zo dnia 28. 3. 2024
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o urCenie pravosti popretej pohladavky. Tento vznikol v nadvaznosti na oznamenie
spravcu o popreti pohladdvok uplatnenych prihlaskou zaloZzenom na jednostrannom zapoditani pohladavok. Zalobca
zalobu okrem iného oddvodnil aj tym, Ze k zaniku prihlasenych pohladavok nemohlo déjst, pretoze zapocitavané po-
hladavky nebolo mozné jednoznacne identifikovat, nakolko z obsahu zapoctu nevyplynulo, ktora ich ¢ast je predmetom
zapoc¢tu. Sud 1. inStancie Zalobu zamietol s tym, Ze zapocitanie z hladiska Specifikdcie pohladdvok vyhodnotil ako
platné, pretoZe bolo realizované prostrednictvom uvedenia &isla dokladu, ktorym boli vyuctované, vyskou pohladavok
aj dadtumom ich splatnosti.

Krajsky sud Banska Bystrica ako odvolaci sud ale so sudom 1. in§tancie nesuhlasil. Zd6raznil, Ze v danom pripade sa za-
pocitavali viaceré pohladavky, ktorych celkova suma v sucte presiahla pohladavku veritela, voci ktorej sa zapocitavalo.
V zapocitacom prejave vSak nebolo uvedené, ktora konkrétna ¢ast pohladavok bola predmetom zapodtu (a tym padom
nebolo jasné, ktora ¢ast by mala zapocitanim zaniknut a ktora naopak nie). Absenciu uvedenej informacie v zapodita-
com prejave teda sud vyhodnotil ako skutocnost spdsobujucu absolutnu neplatnost zapocitania pre jeho neurcitost.

Pravna veta:

Predmetom jednostranného zapocitavania moze byt na ktorejkolvek strane aj viac pohladavok, ktorych sthrnna vyska
nemusi byt na oboch stranach rovnaka, pricom v pripade, ak diZznik zapocitava proti pohladdvke veritela viac svojich
pohladavok, prevysujucich vo svojom sucte pohladdvku veritela, z Ukonu zapocitania musi byt zrejmé, ktord ¢ast zapo-
¢itavanych pohladdvok zapoctom zanikla a ktora nie, inak je Ukon zapocitania podla § 37 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika
neplatny pre neurcitost.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo

Pravny institat: Zapocitanie pohladavky, Zanik dihu

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 37 ods. 1, § 580

m K neplatnosti zmluvy o prevode nehnutelnosti na syna a jeho manzelku
za Ucelom ich spolo¢éného byvania, ak tito pri jej uzavreti zatajili, ze
uvedeny imysel v skutoénosti nemaju

Rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 10C0/152/2022 zo dria 31. 1. 2024
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o urcenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, ktoré boli na zaklade zmluvy (ozna-
¢enej ako kupnej, hoci v skuto¢nosti iSlo o bezodplatné plnenie) prevedené z rodi¢a jedného z manZelov do vlastnictva
manzelov. Pri uzatvarani zmluvy bolo zo strany manzelov deklarované, Ze nehnutelnosti potrebuju, aby ich mohli vyuzi-
vat na spolo¢né byvanie; prevodcu zaroven presviedcali, Ze po prevode mu budu mat Sancu byt va¢$mi nablizku a budu
mu pomahat. V kratkom ¢ase po podpise zmluvy sa vSak ukazalo, Ze vztahy medzi manzelmi museli byt uz v dobe jej
uzatvorenia rozvratené a umysel spolo¢ného byvania v nehnutelnostiach teda museli len predstierat.

Uvedené konanie bolo Okresnym sidom Trnava a nasledne aj Krajskym sidom Trnava posudené ako rozporné s dobry-
mi mravmi. Sudy zatajenie skuto¢ného stavu vztahov manzelov a prezentovanie zaujmu o spolo¢né byvanie vyhodnotili
ako nepripustnu lest, a to vzhladom na to, Ze prevodca bol ich blizkou osobou, vo¢i ktorej mali v uvedenej zaleZitosti
zachovat Uprimnost. Prevodna zmluva teda bola postdena ako neplatna.

Pravna veta:
I. Zalobkyfa, zalovana 1/ a povodne zalovany 2/ boli pri uzatvarani kipnej zmluvy vo vzajomnom vztahu blizkych oséb.

Il. Vzajomné vztahy blizkych os6b su spravidla zalozené na vacsej otvorenosti, Uprimnosti, informovanosti, dovere, ale
aj na pocite vac¢sej zodpovednosti voci sebe navzajom. V posudzovanom pripade sud prvej inStancie hodnotil spra-
vanie Zalovanej 1/ a pévodne Zalovaného 2/ vo vztahu k Zalobkyni ako osobe blizkej, zaroven odkdzanej na pomoc
Zalovaného 2/, s ktorou dojednavali zmluvu, predmetom ktorej bol prevod nehnutelnosti vyznamnej hodnoty, pricom
sa v konani preukazalo, Ze prevod tychto nehnutelnosti bol v skutoénosti bezodplatny, i ked zmluva bola vyhotove-
nd ako kupna zmluva, aj z hladiska dobrych mravov. Dospel k zaveru, Ze uzavretie takejto zmluvy so Zalobkynou je
v rozpore s dobrymi mravmi, nakol'ko zalovana 1/ a pdvodne Zalovany 2/ Zalobkyni zamlI€ali dévody vazneho naruse-
nia svojho manzelstva, ktoré v skuto¢nosti branili naplnit nimi tvrdeny zdujem o trvalé byvanie v prevadzanom dome
a takyto zaujem z ich strany nemohol byt vazne mieneny. Podla ndzoru sudu nie je takéto spravanie akceptovatelné
z hladiska vSeobecne platnych a uznavanych pravidiel moralky, ktorych dodrziavanie sa vyZaduje v [udskej spolo¢-
nosti.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut:  Vlastnictvo, Prédvne Ukony, Dobré mravy

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 37 ods. 1, § 39, § 116
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m Bezdovodné obohatenie bez pravneho dévodu vs. neplatnost pravneho
ukonu

Rozsudok Najvyssieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/157/2022 zo dna 25. 10. 2023

Anotacia:
Rozhodnutie sa venuje otdzke désledného rozliSovania plnenia bez pravneho dévodu a plnenia z neplatného pravneho
Ukonu. Toto rozliSovanie ma vyznam pre uréenie kto je osobou povinnou na vydanie a ¢o sa ma vydat.

Pravna veta:

Na rozdiel od bezddvodného obohatenia bez pravneho ddvodu, v pripade neplatnosti pravneho Ukonu ide o stav, ze
doslo k plneniu na zéklade zmluvy, ktora sa ukdzala ako neplatna. Dosledkom neplatnej zmluvy je povinnost zmluvnych
stran si vratit véetko, ¢o plnenim nadobudli. Zo zdkona vyplyva, Ze ak ide o plnenie z neplatnej zmluvy, vzajomnu povin-
nost vratit pInenie maju iba zmluvné strany.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo

Pravny institut: Bezdbvodné obohatenie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 451 ods. 2

m K platnosti dojednania, Zze sa v pripade smrti prenajimatela meni najom
na dobu neuréitd na najom na dobu urcéitd a vypovedat ho méze len
najomca

Rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 17Co/60/2022 zo dria 31. 1. 2024

Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o vypratanie nehnutelnosti, ktoré bolo za¢até na zaklade zaloby pravnych nastup-
cov pévodného prenajimatela nehnutelnosti. Pévodny prenajimatel’ s ndjomcom uzatvoril dodatok k ndjomnej zmluve,
v zmysle ktorého sa v pripade jeho umrtia meni ndjom pévodne dojednany na dobu neur¢itl na ndjom na dobu trvajicu
10 rokov. Pravni nastupcovia prenajimatela ale dojednanie vyhodnotili ako neplatné. Najom preto vypovedali a domnie-
vali sa, Ze na zéklade podanej vypovede doslo k jeho ukonéeniu a vzhladom na uvedené Zalovany nehnutelnosti uzival
bez pravneho dévodu. Sud prvej inStancie im dal za pravdu, ked dojednanie povazoval za neplatné pre rozpor so zako-
nom, pretoze podla neho i$lo o protipravne disponovanie s majetkom pre pripad smrti.

Krajsky sud Trencin sa véak s uvedenym nazorom nestotoznil. Uviedol, Ze dojednanie je platné s tym, Ze jeho Uc¢innost
je viazana na splnenie podmienky, ¢o Obc&iansky zakonnik vyslovne umoZzfuje. Ak teda bolo dojednanie platné, nebolo
mozné najom zo strany pravnych nastupcov prenajimatela platne vypovedat; z uvedenych dévodov preto Zalobu zamie-
tol ohladom nehnutelnosti, ktorych sa tykal pravny rezim najmu.

Pravna veta:

I. V prejedndvanom pripade sa povodny prenajimatel (pravny predchodca Zalobcov) a ndjomca (Zalovany) dohodli
dodatkom k najomnej zmluve na zmene obsahu pravneho ukonu, ktory bude viazany na odkladaciu podmienku,
konkrétne na smrt pévodného prenajimatela. Po¢nuc nasledujicim rokom od Umrtia pédvodného prenajimatela sa
zmenila doba trvania ndjmu z doby neurcitej na dobu ur¢itd, na 10 rokov. Takéto dojednanie je platné a neuklada
povinnost dedicom. Dedicia vstupili do pozicie pdvodného prenajimatela. Tato podmienka vyjadrila zmenu v obsahu
pravneho vztahu, ¢o pripustné je.

Il. Ndjomna zmluva v ¢asti jej trvania po smrti pdvodného prenajimatela (na dobu urcitd, na 10 rokov, po¢nuc nasledu-
jucim rokom od jeho smrti) nie je preto neplatna. Ndjomnd zmluva je v tejto ¢asti platna.

Il. U&astnici zmluvy si v ndjomnej zmluve ... dohodli ..., Ze pred skon&enim upravenej doby najmu (mysliac tym 10-ro&nu
dobu) méze vypovedat zmluvu iba ndjomca.

IV. Ndjomnu zmluvu vSak vypovedali prenajimatelia. Podla ndjomnej zmluvy tak u¢init prenajimatelia nemohli. Ani Ziaden
zakonny podklad pre vypoved prenajimatelov nejestvuje (vid' § § 680 ods. 3, 582 Obcianskeho zdkonnika), preto tak
prenajimatelia nemohli u¢init ani podla zdkona.

V. Na zdaklade tychto skuto¢nosti odvolaci sud dospel k zaveru, ze vypoved prenajimatelov je neplatna.
Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Pravne Ukony, Najom
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 36, § 680
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