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. Poziadavka pokusit sa o uzavretie zmieru nie je absolitna; ak sid vyhodnoti, Ze zmier nie je mozny,

nemusi pokus realizovat
Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 7Cdo/229/2022 zo dria 29. 10. 2024

. K formulacii vykonatel'ného vyroku, ktorym ma byt uloZzené vypratanie nehnutelnosti

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 16Co/37/2023 zo dnia 20. 12. 2023

. Kumulativne podmienky, za ktorych je mozné pripustit zmenu strany v dovolacom konani

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 50bdo/21/2024 zo dria 29. 10. 2024

. Rozsah zastupovania osoby poverenej na prevadzkovanie podniku

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 50bdo/25/2022 zo dria 25. 7. 2023

. Viazanost odvolacieho dévodu podla § 365 ods. 1 pism. c) CSP na podanie namietky zaujatosti v zakonom

stanovenych lehotach
Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 20bdo/57/2023 zo dria 25. 4. 2024

. K oznaceniu niatenych spoloénikov v Zalobe o neplatnost dobrovolnej drazby, ak niektory z nich do

podania zaloby strati pravnu subjektivitu
Uznesenie Najvyssieho studu SR sp. zn. 6Cdo/135/2022 zo dria 15. 8. 2024

. Uzatvorenie pracovnej zmluvy podpisanej konatelom za zamestnavatela aj za zamestnanca vyzaduje

suhlas spolo¢nikov
Rozsudok Krajského stdu PreSov, sp. zn. 18CoPr/2/2024 zo dria 24. 10. 2024

. K nesuhlasu so spatvzatim Zaloby o uréenie vlastnickeho prava jednym zo Zalovanych, ak zalobca

uzatvoril dohodu o urovnani len s ostatnymi Zalovanymi
Uznesenie Krajského sudu KoSice sp. zn. 3Cob/194/2023 zo dria 30. 4. 2024

. Konstatovanie strany, ze jej pravnik poradil, aby poziadala o vydanie rozsudku o zmes$kanie, by std mal

posudit ako navrh na jeho vydanie
Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 4CoKR/38/2023 zo dria 6. 6. 2024

K pripustnosti podania navrhu na vydanie dopifiacieho rozsudku katastralnym aradom, ak zisti,
Ze rozhodnutie nie je vkladuschopnou listinou
Uznesenie Krajského sudu Presov sp. zn. 13Co/24/2023 zo dria 27. 6. 2024

K nemoznosti vyuzitia neodkladného opatrenia v konani o obnovu konania
Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 9Co/48/2024 zo dria 30. 5. 2024

Zo vznesenia kompenzaénej namietky voéi naroku vyplyva, Ze ten, kto zapocitava, povazuje v okamihu
vznesenia namietky zapocitania narok za dany
Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 42Cob/84/2023 zo dria 17. 9. 2024

Vznik $kody na zdravi v obdobi dospievania ako dévod pre zvy$enie nahrady za staZenie spolo¢enského
uplatnenia
Rozsudok Krajského stdu Trnava sp. zn. 22C0/43/2023 zo dria 30. 10. 2024

Absencia poznamky o ulozeni zvukového zaznamu v spise nie je poruSenim procesnych prav, ak strana
sporu na ziadost obdrzi képiu zaznamu
Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 3Co/56/2023 zo dria 30. 5. 2024

K platnosti kiipnej zmluvy uzatvorenej po vydani rozhodnutia o zriadeni dariového zalozného prava
Rozsudok Krajského stdu Banska Bystrica sp. zn. 41CoKR/18/2024 zo dria 30. 10. 2024
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Poziadavka pokusit sa o uzavretie zmieru nie je absolitna;
ak sud vyhodnoti, ze zmier nie je mozny, nemusi pokus realizovat

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 7Cdo/229/2022 zo dria 29. 10. 2024
Anotacia:

Dovolatel' namietal, Ze bolo porusené pravo na spravodlivy proces aj tym, Ze std prvej inStancie sa vobec nepokusil
o zmierlivé vyriesenie veci, hoci tuto povinnost mu vo viacerych ustanoveniach ukladd CSP a zaroveri sa odvolaci std
v odévodneni napadnutého rozhodnutia vobec nezaoberal touto namietkou Zalobcu.

Pravna veta:
I. Podla § 148 ods. 1 CSP Zalobca a Zalovany mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

Il. Takto kategoricky formulovanu poZiadavku zakona v8ak treba vnimat tak, Ze je na posudeni kazdého sudcu prejed-
navajlceho pravny konflikt vybadat, kedy su strany nachylné na uzavretie zmieru, a kedy naopak nie.

Ill. Vychadzajuc z uvedeného mozno konStatovat, Ze v pripade, ak sa prvoinsta¢ny sud na pojednavani nepokusil
0 uzavretie zmieru, nejde o vadu konania, ktora by mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci. Tymto
postupom neboli porusené prava Zalobcu v takej miere, Ze doslo k poruseniu prdva na spravodlivy proces. Navyse
Zalobca mal moznost v konani o uzavretie zmieru poziadat.
Pravnaoblast:  Obgcianske pravo, Civilné procesné pravo
Pravny institut:  Civilné konanie, Zmier, Postup sudu
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 7. z.-§ 148

m K formulacii vykonatelného vyroku, ktorym ma byt ulozené vypratanie
nehnutelnosti

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 16C0/37/2023 zo dna 20. 12. 2023
Anotacia:

Okresny sUd uloZil Zalovanému povinnost vypratat nehnutelnost — pozemok uzivany ako parkovisko. Zalovany podal
odvolanie, v ktorom uviedol, Ze vyrok rozsudku sudu prvej instancie nepreskimatelny a nevykonatelny z dévodu, ze
ulozil Zalovanému vypratat nehnutelnosti ako celok. Podla vyroku rozsudku sudu prvej instancie by zalobca mohol
od zalovaného pozadovat vypratanie celého odstavného parkoviska, t. j. mohol by pozadovat vypratanie akejkolvek
hnutelnej veci nachadzajucej sa na odstavnom parkovisku, a to aj takych, ktoré od Zalovaného nikdy neprevzal. Zaro-
vef mal za to, ze sud pri ureni lehoty na vypratanie odstavného parkoviska nepostupoval objektivne, proporcionalne,
vObec neuvaZzoval realisticky a v kontexte, Ze sa jedna o vypratanie odstavného parkoviska, z ktorého Zalobca Ziada
odstranit 5 kusov motorovych vozidiel. Nevzal do Gvahy, Ze Zalovany bude potrebovat aj stc¢innost zalobcu, a to napr.
za UcCelom zistenia v akom technickom stave sa predmetné motorové vozidla nachadzaju, aby vedel zabezpedit vhodnu
formu odvozu, resp. odtahu motorovych vozidiel, za u¢elom spristupnenia odstavného parkoviska, za U¢elom zistenia
akymi dokladmi k predmetnym motorovym vozidldam Zalobca disponuje a pod. Zaroven sud prvej inStancie neprihliadol
na klimatické podmienky, ktoré mozu ovplyvnit vypratanie odstavného parkoviska. To, Ze sa sud prvej inStancie vobec
nezaoberal otdzkou lehoty na vypratanie, sved¢i absencia akéhokolvek od6évodnenia tejto ¢asti rozhodnutia.

Pravna veta:

Pokial zalovany namietal, ze vyrok rozsudku je nevykonatelny z dévodu, Ze sud prvej instancie mu ulozil vypratat nehnu-
telnost ako celok, tato argumentacia zalovaného je neddvodnd. Odvolaci sud opatovne poukazuje na oddvodnenie
rozhodnutia dovolacieho sudu v tejto veci, z ktorého tiez vyplyva, zZe ,,Pri Zalobe o vypratanie nehnutelnosti je pasivne
vecne legitimovany ten subjekt, ktory nehnutelnost neopravnene uziva. Pri Zalobe o vypratanie staci, ak sa dostato¢ne
identifikuje nehnutelnost, ktora je neopravnene uzivana, pricom nie je nutné $pecifikovat kazdu vec, ktora sa na pozem-
ku nachddza. Pri neopravnenom uzivani nehnutelnosti a povinnosti jej vypratania neopravnenym uzivatelom je potrebné
pristupovat k pravu uzivania komplexne, ¢o v danom pripade znamena nielen neumoznenie faktického pristupu, resp.
vstupu na pozemok, ale aj jeho pripadné nezapratdvanie vecami Zalovaného. Vyrok rozsudku sudu prvej instancie obsa-
hujuciidentifikdciu nehnutelnostije v zhode s vy$sie uvedenym pradvnym nazorom, podla ktorého staci ak sa dostatocne
identifikuje nehnutelnost, ktord je neopravnene uzivang, a ktord ma byt vypratana.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat:  Vypratanie nehnutelnosti, Vykonatelnost rozhodnutia
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.2.-§132 ods. 1, § 216, § 218 ods. 1


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/poziadavka-pokusit-sa-o-uzavretie-zmieru-nie-je-absolutna-ak-sud-vyhodnoti-ze-zmier-nie-je-mozny-nemusi-pokus-realizovat.htm
https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-formulacii-vykonatelneho-vyroku-ktorym-ma-byt-ulozene-vypratanie-nehnutelnosti.htm

52025 <A a judikatura praxi strana 3 EEPI

m Kumulativhne podmienky, za ktorych je mozné pripustit zmenu strany
v dovolacom konani

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 50bdo/21/2024 zo dria 29. 10. 2024
Anotacia:

V priebehu dovolacieho konania dovolatel v podani doru¢enom sudu prvej inStancie diia 11. septembra 2024 oznamil,
Ze zalobca bol dia 17. decembra 2021 ex offo vymazany z obchodného registra (§ 61n Exeku¢ného poriadku). Dovolatel
dalej navrhol, aby najvys$si sud pripustil zmenu na strane Zalobcu tak, aby na miesto doterajSieho zalobcu do konania
vstupila urcend spoloc¢nost s r.o. Dévodom navrhovanej zmeny mala byt pravna skutoc¢nost postlipenia pohladavok
Zalobcu, tvoriacich predmet sporu a rozhodnuti sudov niz$ich in§tancii, zmluvou o postupeni pohladavok zo dia 21. ja-
nudra 2021 uzavretou medzi doterajSim Zalobcom ako postupcom a navrhovanym novym Zalobcom ako postupnikom.

Pravna veta:

Aby bolo mozné zmenit sporovu stranu v dovolacom konani (t. j. zmenu strany rozhodnutim sudu pripustit), musia byt
splnené viaceré kumulativne podmienky, ktorymi su: (a) ndvrh na zmenu strany, (b) ktora (doterajsia i vstupujica) ma
procesnu subjektivitu, (c) podany v dovolacom konani, (d) Zalobcom resp. dovolatelom, (e) v suvislosti s dolozenou
pravnou skuto¢nostou stanovenou v § 80 ods. 1 CSP, (f) ktora nastala po zacati dovolacieho konania a (g) so sthlasom
toho, kto ma vstupit na miesto Zalobcu. Pri nesplneni ktorejkolvek uvedenej podmienky nie je mozné navrhu na zmenu
strany v dovolacom konani vyhoviet.

Pravna oblast:  Civilné prévo procesné

Pravny institut:  Civilné konanie, Dovolanie, Zmena stran sporu

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.z.-§ 80

m Rozsah zastupovania osoby poverenej na prevadzkovanie podniku
Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 50bdo/25/2022 zo dria 25. 7. 2023

Anotacia:

Podla dovolatela odvolaci sud nespravne pravne vec posudil, ked doSiel k zaveru, Ze povereny zamestnanec Zalobcu
v pozicii narodného obchodného riaditela nemo6ze uzatvarat zmluvy, resp. dohody o podpore predaja bez plnej moci
udelenej Zalobcom, ktord by ho opraviiovala na uzatvaranie zmluv tykajucich sa podpory predaja produktov zalobcu,
¢im odvolaci sud nezohladnil moznost zakonného splnomocnenia podla ust. § 15 ods. 1 ObZ, a ¢oho dosledkom malo
byt, Ze dohoda uzavretd medzi tymto zamestnanom zalobcu a Zalovanym je absolttne neplatny pravny tkon. Takyto
zaver odvolacieho sudu oznacil dovolatel za rozporny s ustalenou rozhodovacou praxou dovolacieho stdu. Dovolatel
odvolaciemu stdu vytykal, Ze na uzatvorenie predmetnej dohody o podpore predaja za pravneho predchodcu Zalobcu
nie je potrebné, aby uvedeny zamestnanec disponoval osobitnym splnomocnenim alebo poverenim a odvolaci sud mal
danu pravnu otazku posudit tak, Ze zamestnanec obchodnej spoloénosti na pozicii riaditela je opravneny uzatvarat za
obchodnu spolo¢nost zmluvy.

Pravna veta:

Dovolaci sud zaroven konstatuje, Ze nepodmienenost zdkonného rozsahu opravnenia osoby poverenej uréitou ¢innos-
tou pri prevadzkovani podniku vykonavat vsetky pravne ukony, ku ktorym pri tejto ¢innosti zvy¢ajne dochadza, ma aj
druhu stranku. Je fiou ochrana dobromyselnosti tretich oséb. Tie sa pri pravnych Ukonoch zo zastupcom podnikatela
opravnene spoliehaju na jeho poverenie urcitou ¢innostou, a tym aj na opravnenie vykondvat obvyklé pravne ukony.
Pravne Ukony takéhoto zastupcu podnikatela preto zavazuju podnikatela a ten sa neméze ohradzovat ich neplatnostou
s odvolanim sa na ohrani¢enie. Nedodrzanim zdkonného rozsahu opravnenia konat treba rozumiet vykonanie iného
pravneho ukonu nez zvycajne sa spajajuceho s ¢innostou konajucej osoby. Je nesporné, Ze dohodu o podpore predaja
podpisal zamestnanec Zalobcu ako narodny obchodny riaditel v jeho mene, pricom ani z nasledného spravania sa Za-
lobcu po uzavreti dohody o podpore predaja nevyplyva, Ze by tento nechcel byt viazany predmetnou dohodou, naopak,
jej platnost, napriek prijatiu benefitu vo forme zalohovej platby, zacal Zalovany spochybnovat az v priebehu konania.

Pravnaoblast:  Obchodné pravo

Pravny institut: ZastUpenie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - § 15
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m Viazanost odvolacieho dévodu podla § 365 ods. 1 pism. c) CSP na
podanie namietky zaujatosti v zakonom stanovenych lehotach

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 20bdo/57/2023 zo dria 25. 4. 2024
Anotacia:

V podanom dovolani dovolatel' namietal nespravny postup odvolacieho sudu v tom, Ze tento neprihliadol na nim vzne-
senl namietku zaujatosti. Zalovany dodal, Zze vodi rozsudku stdu prvej indtancie podal odvolanie, v ktorom ako jeden
z odvolacich dévodov namietol aj zaujatost sudkyne v zmysle § 365 ods. 1 pism. ¢) CSP. Odvolaci sud k tomu uviedol,
Ze uvedenou namietkou zaujatosti sa nezaoberal a neprihliadol na fiu, pretoze sa tyka len procesného postupu sudkyne,
¢o v zmysle § 53 ods. 3 CSP nema byt pripustné, a je podana po lehote podla § 53 ods. 1 CSP.

Pravna veta:

Dovolatel je nazoru, Ze odvolaci dévod podla § 365 ods. 1 pism. c) CSP nie je viazany na podanie namietky zaujatosti
v zdkonom stanovenych lehotdch pre podanie namietky zaujatosti a ani sa nan nevztahuju dalSie obmedzenia vyplyva-
juce z institutu namietky zaujatosti. S takouto interpretaciou sa dovolaci stid nemohol stotoznit, nakolko je v rozpore so
samotnym uc¢elom a zmyslom instititu vznesenia namietky zaujatosti. Totiz, ak sa namietka zaujatosti tyka len okolnosti,
ktoré spocivaju v procesnom postupe sudcu alebo jeho rozhodovacej ¢innosti, stid na ndamietku zaujatosti neprihliada
ani v ramci odvolacieho dévodu vymedzeného ust. § 365 ods. 1 pism. c) CSP (ust. § 53 ods. 3 CSP totiz pre odvolacie ko-
nanie nestanovuje ziadne vynimky a plati bezvyhradne). Tymto zavery odvolacieho sudu ohladom toho, Ze na v odvolani
vznesenu namietku zaujatosti Zalovanym nemohol prihliadnut, najma pre namietany procesny postup vo veci konajuce;j
sudkyne, kedy iné dévody na jej vylucenie v namietke uvedené neboli, nem6zu znamenat porusenie prava zalovaného
na spravodlivy proces a naplnenie dovolacieho dévodu vyvodeného v zmysle § 420 pism. f) CSP.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné

Pravny institut: Odvolanie, Namietka zaujatosti

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 53 ods. 3, § 365 ods. 1 pism. ¢)

m K oznaceniu natenych spoloc¢nikov v zalobe o neplatnost dobrovolnej
drazby, ak niektory z nich do podania Zzaloby strati pravnu subjektivitu

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 6Cdo/135/2022 zo dria 15. 8. 2024
Anotacia:

V predmetnom spore bola rieSena aj otdzka spravneho postupu sudu v pripade, ak doslo k zaniku strany sporu ako spo-
lo¢nika nuteného procesného spolo¢enstva bez pravneho nastupcu pocas konania o neplatnost dobrovolnej drazby.

Pravna veta:

I.  Zanik strany sporu ako spolo¢nika nuteného procesného spolo¢enstva bez pravneho nastupcu pocas konania o ne-
platnost dobrovolnej drazby na strane Zalovanych nie je dovodom na zamietnutie Zaloby v zmysle § 78 ods. 2 CSP
(vogi zostavajucim Zalovanym), ale dévodom na zastavenie konania voci strane, ktord stratila procesnu subjektivitu
a zaroven doévodom, pre ktory uz na splneni podmienky ucasti véetkych subjektov pravneho vztahu v spore aj po-
tom, ¢o takato skutoénost nastala, nemozno trvat.

Il. Povinnost zapojit do sporu o neplatnost drazby cely okruh subjektov vymenovanych v ¢l. | § 21 ods. 4 drazobného
zékona (pod hrozbou sankcie uvedenej v § 78 ods. 2 CSP) je tu len vtedy, ak je spinend tiez podmienka procesnej
subjektivity vSetkych oséb majucich byt povolanych do sporu. Ak takato podmienka splnena nie je, Zalobca ma po-
vinnost zalobu nasmerovat len voci tym subjektom pravneho vztahu z drazby, u ktorych spinena je.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny institut: DraZba

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.z.-§ 78 ods. 1
527/2002 7. z.-§ 21 ods. 4
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Uzatvorenie pracovnej zmluvy podpisanej konatelom za
zamestnavatela aj za zamestnanca vyzaduje suhlas spoloénikov

Rozsudok Krajského sudu PresSov, sp. zn. 18CoPr/2/2024 zo dna 24. 10. 2024
Anotacia:

V spore o uréenie, Ze pracovny pomer nevznikol sud posudzoval aj otazku, ¢i mbze osoba, ktora kona za obchodnu spo-
lo¢nost ako konatel, uzavriet platnu pracovnu zmluvu so sebou samym bez suhlasu spoloénikov?

Pravna veta:

Zalobca podpisal predmetnu pracovnl zmluvu ako za zamestnanca tak aj za zamestnavatela, pri¢om ako vyplyva z po-
stavenie funkcie konatela, medzi povinnostami konatela je, okrem iného, plnit uznesenia valného zhromazdenia, zabez-
pecit riadne vedenie predpisanej evidencie, vyhotovovat Uplne znenie spolocenskej zmluvy po jej zmenach, podavat
navrhy na zapis zmien zapisanych Udajov v obchodnom registri, prijimat rozhodnutia o ro¢nych planoch spolo¢nosti,
zohladnovat véetky dostupné informdcie, ktoré si vedel zaobstarat pri prijimani tychto rozhodnuti, predkladat valné-
mu zhromazdeniu na schvalenie ro¢nu individudinu zavierku, viest zoznam spolo¢nikov, zvolavat valné zhromazdenie.
Nepochybne z tychto povinnosti, ako aj z povinnosti konatela spolo¢nosti, ako to vyplyva z ustanoveni Obchodného
zakonnika, nevyplyva zaver o tom, Ze osoba, ktord kona za obchodnu spolo¢nost zaroven Standardne méze uzavriet
platnd pracovnu zmluvu so sebou samym v akejkol'vek pozicii. Podla ndzoru odvolacieho sudu predmetné konanie v pri-
pade sporu vyZaduje nepochybné preukazanie toho, Ze konatel konal tak so suhlasom spolo¢nikov.

Pravnaoblast:  Pracovné pravo, Obchodné pravo

Pravny institut: Pracovna zmluva, Opravnenia konatela

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/20017.2.-§9,§ 10, § 42
513/1991 Zb. - § 135a

m K nesuhlasu so spatvzatim Zaloby o uréenie vlastnickeho prava jednym
zo zalovanych, ak zalobca uzatvoril dohodu o urovnani len s ostatnymi
Zzalovanymi

Uznesenie Krajského sudu KoSice sp. zn. 3Cob/194/2023 zo dna 30. 4. 2024
Anotacia:

Zalovani v 2. a 3. rade ako vlastnici nehnutelnosti, ktoré sii predmetom sporu o uréenie vlastnictva v prejednavanej veci,
vyjadrili stihlas so spatvzatim Zaloby. Zalobcovia v spatvzati zaloby prejavili volu vziat Zalobu spat v celom rozsahu.
Sud posudzoval zastavenie konania voci zalovanému v 1. rade, ktory vyjadril so spatvzatim nesuhlas. Ako hlavny dévod
svojho nesuhlasu so spatvzatim Zaloby Zalovany v 1. rade uviedol hrozbu majetkovej ujmy v pripade, Ze v budlcnosti
bude urcené vlastnicke pravo v prospech neho, z ¢oho budu vyplyvat nasledné finanéné naroky tretich oséb.

Pravna veta:

Ako hlavny d6vod svojho nesthlasu so spatvzatim Zaloby Zalovany v 1. rade uviedol hrozbu majetkovej ujmy v pripade,
ze v buducnosti bude uréené vlastnicke pravo v prospech neho, z ¢oho budu vyplyvat nasledné finanéné naroky tretich
0sbb. K tomuto odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, Ze tato jeho obava a dévod nesuhlasu so zastavenim konania
sl neopodstatnené a to preto, Ze zastavenie tohto konania o uréenie vlastnickeho pradva ma za nasledok prave nenapl-
nenie jeho obavy z uréenia vlastnickeho prava v prospech zalovaného v 1. rade a vzniku s tym suvisiacich finan¢nych
narokov. Podla ndzoru odvolacieho stidu navyse dohoda o urovnani v prejedndvanom pripade eliminuje dalSie ur¢ovacie
Zaloby zo strany zZalobcov vodi zalovanému v 1. rade. Preto odvolanim napadnuté zastavenie konania nepredstavuje
stav pravnej neistoty pre zalovaného v 1. rade, ktory navysSe sam zastava stanovisko, ze zaloba je nedbvodn3, t.j. Zze
aktualny zapis vlastnickeho prava k nehnutelnostiam v katastri nehnutelnosti v prospech Zalovanych v 2. a 3. rade je
spravny. Na zaklade uvedeného vyhodnotil odvolaci sud nesuhlas Zalovaného v 1. rade so spatvzatim zaloby ako sub-
jektivny a neopodstatneny.

Pravnaoblast:  Obgcianske pravo, Civilné pravo procesné

Pravny institat:  Vlastnicke pravo, Spatvzatie zaloby

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 7. 2. - § 146
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KonsStatovanie strany, ze jej pravnik poradil, aby poziadala o vydanie
rozsudku o zmeskanie, by sid mal posudit ako navrh na jeho vydanie

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 4CoKR/38/2023 zo dna 6. 6. 2024
Anotacia:

V danom spore sud riesil otdzku postupu v pripade, ak strana zmeskala pojedndvanie bez ospravedinitelného dévodu,
formalne zakonné predpoklady pre vydanie rozsudku pre zmeskanie boli spinené, ale strana je aj napriek tomu presved-
éend, ze rozsudok pre zmeskanie je zjavne nespravodlivy, kedZe sud neprihliadol ku konkrétnym okolnostiam daného
sporu.

Pravna veta:

I.  Zalovana vo svojej zavereénej re¢i na pojednavani zo diia 21.04.2023, ako priamy diktat do zapisnice, len konstato-
vala, ¢o jej poradil pravnik (ktorého plnomocenstvo nie je zalozené v sidnom spise) pocas prestavky, ked mu volala,
a to: ,chcem dodat, Ze pocas prestavky som volala svojmu pravnikovi a ten mi poradil, aby som poziadala sud o vy-
danie rozsudku pre zmeskanie.”, z E¢oho nijako nevyplyva, Ze by zalovana priamo takyto postup sudu aj navrhla.

Il. Odvolaci sud nesuhlasi s argumentaciou zalobcu, Ze z formulécie Zalovanej v zaverecnej reci na pojednavani nijako
nevyplyva, Ze by priamo sudu navrhla, aby rozhodol rozsudkom pre zmeskanie. Odvolaci sud sa stotoznil s postu-
pom sudu prvej inStancie, ktory povazoval navrh Zalovanej, aby rozhodol rozsudkom pre zmeskanie za dostato¢ne
jasny a zrozumitelny. Keby odvolaci sud pristupil k vykladu obsahu navrhu Zalovanej spésobom navrhnutym Zalob-
com, jednalo by sa o priliSny formalizmus. Podla ndzoru odvolacieho sudu, prihliadnuc na obsah prednesu Zalovanej
je zrejmé, Ze Zalovana po telefonickej porade so svojim pravnym zastupcom pocas prerusenia pojednavania navrhla
sldu rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie Zalobcu.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institut:  Ukony stran sporu
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.z.-¢l. 1M ods. 1, 8§ 172, § 274, § 278

K pripustnosti podania navrhu na vydanie dopifacieho rozsudku
katastralnym aradom, ak zisti, ze rozhodnutie nie je vkladuschopnou
listinou

Uznesenie Krajského sudu Presov sp. zn. 13C0/24/2023 zo dria 27. 6. 2024

Anotacia:
V konani o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov sud rozhodol rozsudkom.
Sud vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom. Katastralny odbor ako organ
Statnej spravy dorucil sudu podanie na doplnenie z dévodu, Ze rozsudok nie je spdsobily na zapis do katastra nehnu-
telnosti.

Pravna veta:

V prejedndvanej veci J. R. D., katastralny odbor, ako orgdn $tatnej spravy, nie je stranou sporu, ktorej by vyplyvalo
z ustanovenia § 225 CSP opravnenie podat navrh na doplnenie rozsudku. V danom pripade vSak odvolaci sud dospel
k zaveru, Ze je potrebné v sulade so zakladnym pravom na stdnu ochranu vyplyvajucim z &l. 46 Ustavy Slovenskej
republiky a principom denegatio iustitiae aplikovat ¢l. 4 CSP a postupom podla § 225 CSP rozhodnt dopifiacim rozsud-
kom aj v pripade, ak takyto navrh poda §tatny orgdn, ktory v sulade so zakonom €. 162/1995 Z. z. Katastralneho zakona
vykonava zapis predmetnych nehnutelnosti do registra katastra nehnutelnosti.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné

Pravny institut: Dopifaci rozsudok

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 7. z.-¢Cl. 4, § 225

162/199527.z.-§ 42
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m K nemoznosti vyuzitia neodkladného opatrenia v konani o obnovu
konania

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 9C0/48/2024 zo dria 30. 5. 2024
Anotacia:

Napadnutym uznesenim sud prvej instancie zamietol navrh Zalobkyne, ktorym sa domahala toho, aby sud neodkladnym
opatrenim ulozil Zalovanému povinnost zdrzat sa vstupu do bytu. V odévodneni uznesenia sud prvej instancie uviedol,
e sa zalobkyfia Zalobou vo veci samej doméha obnovy konania. Zalobkyfia poukazovala na to, 7e na okresnom sude
prebiehalo konanie o vypratanie bytu. V predmetnej veci bol v neprospech zalobkyne vydany rozsudok pre zmeskanie
z dovodu, Ze sa ako Zalovana nevyjadrila k Zalobe a nedostavila sa na pojednavanie. Proti tomuto rozsudku podala
odvolanie z dévodu, Ze okresny sud jej nedorucil uznesenie s vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe a preto neboli splnené
podmienky na vydanie rozsudku pre zmes$kanie. Napadnuty rozsudok odvolaci sud potvrdil a aj Zalobkynou podané
dovolanie Najvyssi sud zamietol.

Pravna veta:

Institut neodkladného opatrenia (ako aj zabezpecovacieho opatrenia a inych opatreni sidu) je upraveny v tretej Casti
Civilného sporového poriadku, jeho tretej hlavy, t.j. v ustanoveniach § 324 az § 353 CSP, na ktoru ¢ast ale ust. § 409 CSP
neodkazuje. Z uvedeného je nutné vyvodit, ze v konani o obnovu konania (v jeho prvej faze, kedy std rozhoduje o tom,
¢i obnovu konania vébec povoli alebo nie), nie je namieste vyuZzitie neodkladného opatrenia ako vhodného prostriedku
na branenie prava. Navys$e, ako je zrejmé zo samotného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, zo Zaloby vo
veci samej ako aj odvolania v tejto veci, Zalobkyrfa sa domaha nariadenia neodkladného opatrenia z dévodu potreby
Upravy pomerov stran sporu; tu je vSak potrebné podotknut, ze pomery medzi stranami uz boli upravené pravoplatnym
a vykonatelnym rozhodnutim sudu.

Pravna oblast:  Civilné pravo procesné

Pravny institat: Neodkladné opatrenie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z.— § 324, § 409

m Zo vznesenia kompenzac¢nej namietky voc¢i naroku vyplyva, ze ten, kto
zapocitava, povazuje v okamihu vznesenia namietky zapocitania narok
za dany

Rozsudok Krajského stdu Banska Bystrica sp. zn. 42Cob/84/2023 zo dria 17. 9. 2024
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o zaplatenie pefiaznej pohladavky, ktord mala vzniknut z titulu nezaplatenej odmeny
za vykonanie prac. Zalovany sa proti uplatnenej pohladavke primarne branil tym, Ze vo&i nej zapoé&ital svoju pohladévku
na zmluvnu pokutu. Zaroven sa v8ak proti pohladavke v konani branil aj tym, Ze zalobca pre neho nevykonal taky objem
prac, za ktory si napokon vyuctoval odmenu vystavenymi fakttdrami. Sud 1. inStancie na tuto namietku nereflektoval, a to
prave s prihliadnutim na procesny postup zalovaného spogivajlci v uplatneni kompenzaénej namietky.

Postup sudu 1. inStancie odobril aj Krajsky sud Banskd Bystrica ako odvolaci sud, ktory poukdzal na to, Ze ak strana
vykona ukon zapoditania, je potrebné z neho vyvodit, Ze v okamihu zapocitania musela povazovat pohladdvku, voci
ktorej zapocitanie uplatnila, za existujucu. Zaver sudov treba mat na pamati pri volbe stratégie obrany proti uplatnenym
narokom s tym, Ze pri uplatneni kompenzacnej namietky je potrebné pocitat s moznym skomplikovanim Uspesného
pouzitia inych druhov obrany.

Pravna veta:

Okresny sud spravne dospel k zaveru, Ze samotné vykonanie montdznych prac zo strany Zalobcu pre Zalovaného spor-
né nebolo. Uvedené uz vyplyva aj zo samotného procesného postupu zalovaného, pretoze pokial tento vzniesol kom-
penzacnl namietku a tvrdil Ze narok Zalobcu zanikol zapocitanim, je zrejmé, Ze musel tento narok Zalobcu v momente,
kedy vykonal kompenzaény ukon, povazovat za dany. Rovnako, pokial podanim zo diia 15.05.2020 vykonal Ukon zapo-
¢itania vo vztahu k pohladavke na zaplatenie 350, Eur, tuto pohladavku na zaplatenie 350,- Eur k momentu vykonania
Ukonu zapocitania povazoval za danu. V opacnom pripade by nemohol urobit zapoditaci Ukon, ak by mal za to, Ze narok
Zalobcu vodi nemu neexistuje, pretoze v takom pripade by nemal voc&i ¢omu zapoditat vlastnu pohladavku voci zalob-
covi. Preto k odvolacej namietke, ktorou vS§eobecne zalovany namieta, Ze nebol preukazany objem prac vykonanych
Zalobcom ani odvolaci sud totozne s postupom okresného sudu neprihliadol.

Pravna oblast:  Obcianske pravo, Civilné procesné pravo

Pravny institat:  Civilné konanie, Zapocitanie pohladavok

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 580
513/1991 Zb. - § 358
160/2015 Z. z. - § 149, § 152
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Vznik $kody na zdravi v obdobi dospievania ako dévod pre zvySenie
nahrady za stazenie spoloéenského uplatnenia

Rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 22Co/43/2023 zo dria 30. 10. 2024
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o zaplatenie pefaznej Ciastky z titulu ndhrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia
iniciovanom Zalobky#ou, u ktorej doslo k po$kodeniu zdravia v désledku dopravnej nehody. Zalobkyfa pri nej utrpela
zranenia, kvoli ktorym jej museli amputovat ¢ast dolnej kon&atiny; okrem toho sa jej vytvorili keloidné jazvy. Zalobkyfia
Ziadala, aby v jej pripade doslo k mimoriadnemu navyseniu ndhrady za staZenie spolo¢enského uplatnenia, pretoze mu-
sela Celit nepriaznivym nasledkom nehody pocas dospievania. Sud 1. instancie vSak navysenie nahrady nepriznal; svoje
rozhodnutie zdovodnil tym, Ze Zalobkyna pred nehodou nevykondvala mimoriadne aktivity a aj ked bola nutend zmenit
Skolu kvoli tomu, Ze sa jej nepodarilo zabezpedit interndtne ubytovanie, jej zdravotny stav ju do buddcna nevylucoval
z moznosti ziskania fou preferovaného vzdelania, nakol'ko bola sebesta¢na.

Krajsky sud Trnava vSak s rozhodnutim sudu 1. in§tancie nesuhlasil. V odévodneni svojho rozhodnutia prisved¢il nazoru
Zalobkyne, ze utrpenie zraneni, ktoré u zalobkyne objektivne zapri€inili negativne vnimanie vlastného tela v exponova-
nom obdobi dospievania, je potrebné povazovat za dévod pre mimoriadne zvysenie nadhrady za staZenie spolo¢enského
uplatnenia. Aj s prihliadnutim na psychicku ujmu, ktord bola v désledku veku Zalobkyne zndsobend, povazoval za adek-
vatne zvySenie nahrady v rozsahu 20 %.

Pravna veta:

I. Vo vztahu k naroku zalobkyne na mimoriadne zvysSenie nahrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia odvolaci sud
na zaklade skutkového stavu zisteného sidom prvej instancie dospel k zdveru o dévodnosti aplikdcie ustanovenia
§ 5 ods. 5 zdkona €. 437/2004 Z. z., teda Ze ide o pripad hodny osobitného zretela, ked ako takyto dévod vyhodnotil
vek Zalobkyne v ¢ase vzniku Skody.

K dopravnej nehode, v désledku ktorej bolo poSkodené zdravie Zalobkyne, prislo v jej veku 16 rokov. Odvolaci sud vzal
do uvahy, Ze v Zivote ¢loveka ide o mimoriadne citlivé obdobie dospievania, ktoré samo o sebe predstavuje zvySenu
zranitelnost v jeho (citovom, socidlnom) prezivani.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny institat: Nahrada Skody, Néhrada za stazenie spolo¢enského uplatnenia

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 437/2004 7. z.-§ 50ds. 5

Absencia poznamky o ulozeni zvukového zaznamu v spise
nie je poruSenim procesnych prav, ak strana sporu na ziadost
obdrzi képiu zaznamu

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 3Co/56/2023 zo dria 30. 5. 2024

Anotacia:
Sud prvej indtancie zvukovy zaznam zo sudneho pojednavania ulozil v elektronickom stidnom spise, avSak opomenul
urobit o tom poznamku. Strana sporu na Ziadost obdrzala kdpiu zvukového zdznamu.
Zalobca tvrdil, Ze konajlci sid porusil procesné predpisy a zvukovy zdznam z pojedndvania, na ktorom vyhlasil na-
padnuty rozsudok, nepripojil k meritérnemu rozhodnutiu, pri¢om v sidnom spise neurobil ani pozndmku, kde sa tento
nachadza.

Pravna veta:

Sud prvej inStancie postupoval v intencidch § 98 ods. 1 C.s.p., ked zvukovy zdznam zo sudneho pojednavania ulozil
v elektronickom stidnom spise, avSak opomenul urobit o tom poznamku; tato okolnost v§ak nijakym spésobom nemala
za nasledok porusenie procesnych prav Zalobcu, ked ako strana sporu na ziadost obdrzal képiu zvukového zaznamu.

Pravna oblast:  Civilné prévo procesné
Pravny institut: Zvukovy zdznam z pojednavania
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/20157.2.-§ 98
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K platnosti kipnej zmluvy uzatvorenej po vydani rozhodnutia o zriadeni
danového zalozného prava

Rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 41CoKR/18/2024 zo dna 30. 10. 2024

Anotacia:

Odvolatel za dévod tvrdenej absolutnej neplatnosti kipnej zmluvy (uzatvorenej medzi Upadcom ako predavajlcim a Za-
lobcom ako kupujucim podla prislusnych ustanoveni Obchodného zakonnika) povazuje rozpor so zakonom, ktory spo-
¢iva vo vykonani pravneho Ukonu bez predchadzajiceho suhlasu spravcu dane podla § 81 ods. 7 Dafiového poriadku.
Odvolatel teda neplatnost pravneho tkonu vyvodzuje z pravneho vztahu medzi dafiovnikom (Upadcom) a spravcom
dane podla predpisu z oblasti verejného prava (Darfového poriadku). Odvolaci stid sa zaoberal otazkou, ¢i rozpor hmot-
nopravneho Ukonu vzniknutého podla noriem sukromného prava s procesnopravnymi predpismi verejného prdva mozno
vyhodnotit ako neplatnost pravneho ukonu podla ustanovenia § 39 Obcianskeho zakonnika.

Pravna veta:

I.  Rozpor hmotnoprdvneho ukonu vzniknutého podla noriem sikromného prava s procesnopravnymi predpismi verej-
ného prava nemozno vyhodnotit ako neplatnost pravneho ukonu podla ustanovenia § 39 Obcianskeho zakonnika,
pretoze porusend povinnost nevyplyva zo sukromného prava.

Il. Pokial sud prvej inStancie v oznacenom rozhodnuti vyslovil pravny nazor, Ze z dévodu absencie predchadzajuceho
sUhlasu spravcu dane s uzatvorenim kidpnej zmluvy, je kipna zmluva pre rozpor s § 81 ods. 7 zakona ¢islo 563/2009
Z. z. podla § 39 Obc¢ianskeho zdkonnika absolltne neplatnd, ide o pravnu Uvahu okresného sudu, s ktorou sa odvo-
laci sud nestotozZnuje.

Pravnaoblast:  Sprdvne pravo, Obdianske pravo
Pravny institat:  Platnost pravnych tkonov
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 563/20097.z.-§810ds. 7


https://www.epi.sk/rozhodnutie-sudu/k-platnosti-kupnej-zmluvy-uzatvorenej-po-vydani-rozhodnutia-o-zriadeni-danoveho-zalozneho-prava.htm
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