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Rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 19CoPr/5/2025 zo dria 18. 2. 2026
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m Splnomocnenie advokata obsahujuce vSeobecné vymedzenie réznych
ukonov s upresnenim na nahliadnutie do spisu a otazka véasnosti
odvolania strany

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 6CdoR/21/2025 zo dna 29. 1. 2026
Anotacia:

Sud posudzoval, ¢i opravneny podal odvolanie v stanovenej lehote a postup v pripade pochybnosti o rozsahu splnomoc-
nenia udeleného advokatovi.

Pravna veta:

I. V splnomocneni opravneného udeleného advokatovi Mgr. V. S. sa uvadza: ,splnomocfiujem tymto Mgr. V. S. - ad-
vokata, so sidlom ..., aby ma obhajoval, resp. vo vSetkych veciach zastupoval, aby vykonaval v§etky Ukony, prijimal
dorucované pisomnosti, podaval ndvrhy a Ziadosti, uzavieral zmiery, uzndval uplatnené naroky, vzdaval sa narokov,
podaval opravné prostriedky a vzdaval sa ich, vymahal naroky, pinenie narokov prijimal a ich plnenie potvrdzoval,
a to vSetko vo veci: na nahliadnutie do stidneho spisu vedeného na Mestskom sude Bratislava Il, sp. zn. X, vratane
zhotovenia snimok obsahu spisu vlastnym zdznamovym zariadenim, Suhlasim, aby si splnomocneny advokat usta-
novil za seba iného advokata, advokatskeho koncipienta alebo iného pracovnika advokatskej kancelarie ako svojho
zastupcu, resp. povereného pracovnika.”

Il. Sud prvej inétancie vo veci konal s advokatom Mgr. V. S. a zaslal mu predmetné rozhodnutie stdu prvej in$tancie na-
priek tomu, Ze splnomocnenie ... neobsahovalo jednozna&né splnomocnenie na zastupovanie v celom konani, kedze
bolo spochybnené a/alebo limitované uvedenim, Ze sa udeluje na nahliadnutie do sudneho spisu.

Ill. Preto zaver odvolacieho stdu, Ze toto plnomocenstvo je treba povazovat za splnomocnenie na celé konanie z textu
splnomocnenia jednoznacéne nevyplyva. Povinnostou stidov bolo odstranit pochybnosti o Umysle oprdvneného a ex-
plicitne zistit, &i je opravneny v konani zastupovany advokatom Mgr. V. S. a az podla vysledku zistovania posudzovat,
¢i opravneny podal odvolanie v stanovenej lehote.

Pravna oblast:  Civilné procesné pravo
Pravny institut: ZastUpenie na zaklade plnomocenstva, Odvolanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 92 ods. 1, 0ds. 2, § 362 ods. 1

m K moznosti dedi¢ov vstupit do procesného postavenia domnelého otca
v konani o urc¢enie otcovstva (vratane obnovy konania)

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 9CdoR/11/2024 zo dria 29. 4. 2025
Anotacia:

Predmetom konania bola otdzka pripustnosti Zaloby na obnovu konania vo veci uréenia otcovstva podanej osobou, ktora
nebola Uc¢astnikom pdvodného konania, a posudenie jej procesného opravnenia na podanie takéhoto ndvrhu. Sud sa
zaoberal vykladom pravidiel tykajucich sa pravneho nastupnictva v statusovych veciach rodinného prava a otdzkou, ¢i
pravo domahat sa uréenia alebo obnovy konania o uréeni otcovstva prechadza na dedicov alebo iné osoby. V odvola-
com konani boli posudzované aj aspekty ochrany rodinnych vazieb, pravnej istoty po uplynuti leh6t na zapretie otcov-
stva a procesny postup pri rozhodovani o sidnom poplatku.

Pravna veta:

I. Posmrti domnelého otca nemozno v konani o uréenie otcovstva pokracovat s dedi¢mi tohto domnelého otca, ale len
s osobami, ktoré samé maju opravnenie podat ndvrh na uréenie otcovstva. Z toho vyplyva, Ze ani v pripade povolenia
obnovy konania by zalobkyrna nemohla vstupit do obnoveného konania o uréenie otcovstva.

Il. Pokial dovolatelka argumentovala tzv. Radbruchovou formulou, dovolaci sud konstatuje, Ze z vysSie uvedenych
dévodov v tomto pripade nejde o taky neznesitelny rozpor medzi pozitivnym zdkonom a spravodlivostou, ze by
zakon musel ustupit spravodlivosti. Zo samotného dovolania (rovnako ako zo Zaloby na obnovu konania) je zrejmé,
Ze po smrti domnelého otca uZ nejde o ochranu jeho sukromia ¢i rodinného Zivota (v zmysle ochrany jeho rodiny
vytvorenej so zalobkyriou), ale len o dedi¢stvo po flom. Takyto spor uréite nenapitia predpoklady pre aplikaciu tzv.
Radbruchovej formuly.

Pravna oblast:  Civilné procesné pravo, Rodinné pravo
Pravny institut:  Civilné konanie, Urenie otcovstva

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 161/2015 Z. z. - § 108 ods. 2
160/2015 Z. z. - § 63 ods. 2, § 400
36/20057Z.z.-§94 0ds. 1,§ 95
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m VVyplatenie nahrady mzdy brutto na zaklade sudneho rozhodnutia,
z ktorého vyplyva, Ze ide o brutto sumu a bezdévodné obohatenie
zamestnanca

Rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 19CoPr/5/2025 zo dna 18. 2. 2026
Anotacia:

Predmetom konania bol spor medzi byvalym zamestnavatelom a zamestnancom o vratenie pefiaznej sumy, ktorad mala
byt zamestnancovi vyplatena v suvislosti s ndhradou mzdy po skonéeni pracovnopravneho sporu. Sud posudzoval, Ci
doslo k bezdévodnému obohateniu v désledku vyplatenia celej sumy v hrubom vyjadreni namiesto sumy po zakonnych
odvodoch a daniach, ako aj otdzku vedomosti a dobromyselnosti zamestnanca pri prijati plnenia.

Pravna veta:

I. Vedomost zamestnanca o tom, Ze poskytnuté plnenie mu nepatri, alebo mu bolo poskytnuté omylom, sa nepre-
zumuje. Z ust. § 222 ods. 6 Zakonnika prace vyplyva povinnost zamestnanca vratit zamestnavatelovi nepravom
vyplatenu sumu preddavku na daf, preddavku na zdravotné poistenie a poistné na socidlne poistenie len vtedy, ak
zamestnanec vedel, alebo musel z okolnosti predpokladat, Ze zamestnavatelom poukdzana ndhrada mzdy v sebe
zahffa aj tieto ndklady, pricom dokazné bremeno na preukdzanie vedomosti zamestnanca o tom, Ze mu vyplatend
suma nepatri, zatazuje zamestndvatela.

Il. Akcentujuc argumentdciu Zalovaného, Ze kazdy sudny spor je potrebné posudzovat individudine a osobitne, odvolaci
sld v stlade so sudom prvej inStancie vychadzal z tych skutkovych zisteni, Ze nielen doru¢ena vyplatna pdska Zalo-
vanému (bez ohladu na ¢asové suvislosti jej dorucenia, ¢o je novotou, ktord bola uplatnena az v odvolacom konani),
ale aj skutoénost, Ze Zalovany mal pred vyplatenim sumy uvedenej v predmetnom uzneseni k dispozicii jeho vyho-
tovenie, z ktorych boli zrejmé Udaje o Cistej mzde (netto), ktord mal Zalovanému v suvislosti s uznesenim Zalobca
zaplatit. Zalovany tak mal vedomost o tom, akd suma mu mala byt Zalobcom vyplatend nielen z doruéenej vyplatnej
pasky, ale aj z uznesenia sudu — schvaleného zmieru, v ktorom bola suma uvedena v brutto, v désledku ¢oho bez
pravneho dévodu prijal vy$Siu sumu o 5.522,17 eur, ktora bola Zalovanému nepravom vyplatena, a preto jej vratenie
Zalobca ako zamestnavatel v zmysle § 222 ods. 6 Zakonnika prace dévodne pozaduje.

Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny institut: Pracovno-pravne spory, Bezdévodné obohatenie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001Z. z. - § 222 ods. 6

m K moznosti nariadenia neodkladného opatrenia o zdrzani sa uzivania
pozemku, ak na nom stoji stavba vo vlastnictve zalovaného

Rozsudok Krajského stdu Trencin sp. zn. 11C0/97/2025 zo dria 16. 12. 2025
Anotacia:

Predmetom konania bol ndvrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa Zalobca domahal do¢asnej ochrany
svojich prav k pozemkom zakazom vstupu a ich uzivania zo strany obchodnej spolo¢nosti. V odvolacom konani sa riesila
namietka k zdsahu do vlastnickych prav k stavbe nachddzajlcej sa na dotknutych pozemkoch. Spor sa zaroven tykal
vztahu medzi vlastnictvom pozemkov a vlastnictvom stavby, ako aj primeranosti a rozsahu pozadovaného obmedzenia
uzivania nehnutelnosti.

Z&kaz vstupu mal podla jeho tvrdeni znemoznit pristup k stavbe, jej uzivanie a vykon prav spojenych s jej vlastnictvom.
Spor sa zaroven tykal vztahu medzi vlastnictvom pozemkov a vlastnictvom stavby vo vlastnictve odliSnych oséb, ako aj
otazky primeranosti rozsahu pozadovaného obmedzenia uzivania nehnutelnosti.

Pravna veta:
Ak Zalobca Ziada Uplny a bezpodmienecny zakaz vstupu na vSetky pozemky, pricom na jednom z pozemkov stoji riad-
ne zapisand stavba vo vlastnictve Zalovaného, Zalobca nema naliehavy zdujem na vydani takto formulovaného neod-
kladného opatrenia, nakolko by tym bol Zalovanému znemozneny pristup k jeho vlastnej nehnutelnosti, a teda by islo
0 neprimerany zasah do vlastnickeho prava Zzalovaného. Teda v predmetnej veci vzhladom na skutkovy a pravny stav
mal odvolaci sud za to, Ze nie su naplnené predpoklady na nariadenie neodkladného opatrenia, nakolko Zalobca nepre-
ukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov.

Pravna oblast:  Civilné procesné pravo

Pravny institut: Neodkladné opatrenie, Vlastnicke pravo

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 325 ods. 2 pism. d)

40/1964 Zb.-§123
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m K ¢asu plnenia zavazku na vratenie po6zicky, ak diznik pri jej poskytnuti
slabil, ze ju vrati, ked’ ,,bude mat peniaze*

Rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 8Co/80/2025 zo dria 28. 1. 2026
Anotacia:
Sud prvej intancie vyhovel Zalobe, ktorou si Zalobca proti Zalovanej uplatnil préavo na vratenie p6zicky.

Zalovana namietla, ze Zalobca sa s fiou nikdy nedohodol na tom, Ze mu ma sporné finanéné prostriedky vratit. Uviedla, ze so
Zalobcom uzatvorila darovacie zmluvy a prekvapil ju postoj Zalobcu, ked's odstupom ¢asu tvrdi, Ze ide o zmluvy odplatné.

Pravna veta:

K ndmietke Zalovanej o nespravnosti skutkovych zisteni odvolaci sud uvadza, Ze zo Ziadneho z dékazov vykonanych su-
dom prvej inStancie nevyplynula existencia dohody medzi Zalobcom a Zalovanou o ponechani splatnosti dlhu z p6zi¢ky
Ze ilo o dar a Ze zalobcovi Ziadne peniaze nebola povinna vratit. Tym, Ze dlzné sumy mala Zalobcovi vratit a Ze ¢as
ich vratenia bol ponechany na fu, sa vobec nebranila, takéto skutkové tvrdenie neprezentovala. AZ na zaklade vypo-
vede Zalobcu na pojedndvani, ked' ten uviedol, Ze zo zaciatku nechdval iniciativu vratenia pefiazi na Zalovanu, Zalovana
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu zacala argumentovat existenciou dohody o ¢ase plnenia ponechaného na
jej voli. Podla nazoru odvolacieho stdu prvoinstan¢ny sud dospel k spravnemu skutkovému zisteniu, ze ¢as spinenia
zavazku Zalovanej nebol medzi fiou a Zalobcom dohodnuty a ndsledne na vec aplikoval spravne ustanovenie § 563
Ob¢. zak. Vyjadrenie zalobcu v tom zmysle, Ze spociatku nechal vratenie p6zi¢ky na Zalovanu, nemozno podla nazoru
odvolacieho sudu vytrhnut z kontextu ostatnych dokazov a skutkovych zisteni. Je logické, ze ak zmluvné strany nemali
Ziadnu dohodu o dobe plnenia (Zalovana existenciu takej dohody netvrdila), Zalobca opradvnene mohol o¢akavat dob-
rovolné plnenie od Zalovanej i bez vyzvy z jeho strany. Uvedené vSak nie je mozné vykladat tak, Ze ak spociatku ¢akal
na vratenie poziCanych penazi z iniciativy zalovanej, iSlo o situaciu predpokladanu ustanovenim § 564 Ob¢. zak., podla
ktorého ak je ¢as plnenia ponechany na véli diZznika, ur¢i ho na ndvrh veritela sud.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo

Pravny institut:  Zavazkové pravo, Spinenie dlhu

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 563, § 564

m Zdielanie uz verejne dostupného prispevku na socialnej sieti
s pripojenim hanlivého hodnotiaceho usudku a zasah do osobnostnych
prav
Uznesenie Krajského stdu Presov sp. zn. 13Co/47/2025 zo dria 11. 12. 2025

Anotacia:

Navrhovatelka navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Ziadala sud, aby vydal neodkladné opatrenie, ktorym by
zakdazal odporcovi pribliZit sa k navrhovatelke, jej detom, jej matke a jej nevlastnému otcovi. TieZ sa dozalovala toho, aby
bol odporcovi zakazany akykolvek kontakt s navrhovatelkou a ¢lenmi jej rodiny a aby bola odporcovi uloZzena povinnost
zdrzat sa akéhokolvek vyhrdzania, urdzok a zastrasovania, fotografovania a zhotovovania videozdznamov navrhova-
telky a jej rodiny. Sud prvej inStancie o danom ndvrhu rozhodol uznesenim, ktoré bolo ¢iasto¢ne potvrdené (vo vztahu
k opatreniam tykajucich sa navrhovatelky) uznesenim krajského sudu.

Nasledne sa navrhovatelka domahala ,rozsirenia“ neodkladného opatrenia a to tak, aby sa odporcovi zakazalo media-
lizovat, zdielat, komentovat akukolvek podporu osoby navrhovatelky a jej deti. Ziadala tiez, aby sa odporcovi ulozila
povinnost odstranit vSetky existujuce hanlivé prispevky a komentare do 24 hodin a verejne sa ospravedinit.

Svoj navrh oddvodnila tym, Ze odporca zverejnil verejne pristupny prispevok s odkazom na jej dobro&innu zbierku Y.
a fotografiu jej deti. Pod prispevkom sa rozvinula verejna diskusia viacerych os6b, kde odporca napisal hanlivé a klamli-
vé komentare.

Pravna veta:

I. Aj ked sa uvedena fotografia nachadzala na verejne dostupnej webovej stranke, odporca svoje pravo na zdielanie
takejto fotografie spolu s hanlivym popisom k nej neméze odvodzovat od svojho prava slobodne vyjadrovat sa. Tak-
tiez sa nemozno stotoznit s ndzorom odporcu, ze zdielanie a publikovanie informacii o tejto zbierke je zmyslom tejto
zbierky, nakolko odporca v danom pripade informacie o zbierke nezverejnil za U¢elom jej podpory, ale za Ucelom jej
kritiky. Kritika odporcu (resp. jeho hodnotiaci Usudok) podla ndzoru odvolacieho sudu prekrocila svojim obsahom
a formou dovolenu primeranost. Odporca v suvislosti s navrhovatelkou, resp. jej rodinou pouziva hanlivé vyjadrenia.

Il. Navrhovatelka osvedcila existenciu pravneho vztahu medzi stranami (existencia prispevkov o osobe navrhovatelky
a jej rodiny vyhotovenych odporcom), osvedcila potrebu neodkladnej Upravy pomerov (prispevky, ktoré aj s pripoje-
nou fotografiou boli spajané s osobou navrhovatelky a jej rodiny boli verejne zverejnené na socialne;j sieti I., ¢im roz-
prudili dalSie hanlivé vyjadrenia na osobu navrhovatelky), osvedcila, Ze uloZzenim poZadovanej povinnosti (povinnost
odstranit prispevky) mozno dosiahnut ochranu osobnostnych prav navrhovatelky.

Pravnaoblast:  Civilné procesné pravo, Obcianske pravo
Pravny institut: Neodkladné opatrenie, Ochrana osobnosti
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 11, § 13
160/2015 Z. z. - § 325 ods. 2 pism. d)
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K povahe ujmy, ktord mozno kompenzovat na zaklade § 340 CSP

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 50bdo/3/2024 zo dnia 26. 2. 2025
Anotacia:

Dovolatel' mal za to, Ze odvolaci sud sa odklonil od doterajSej praxe dovolacieho sudu, ked odmietol posudit ,iné alter-
nativne rieSenie a porovnavanie ich vyhodnosti a primeranosti v ramci zakroovacej povinnosti pri odvrateni hroziacej
Skody“ z dovodu, Ze Zalobca pravne kvalifikoval Zalobné naroky ako narok na nahradu skody z predbezného opatrenia
a nie ako narok na nahradu $kody z dévodu vynaloZenia nakladov pri odvrateni hroziacej Skody.

Tiez odvolaciemu sudu vytykal, Ze nespravne vymedzil $kodnu udalost a Skodlivy nasledok, medzi ktorymi zistoval
existenciu pri¢innej suvislosti.
Pravna veta:

I. Predmetom nahrady v rdmci zodpovednosti podla § 340 CSP je akdkolvek ujma, ktora vznikla v priamej pricinnej
suvislosti s nariadenim neodkladného opatrenia a trvanim jeho pravnych ucinkov. Primarne p6jde o majetkovu Skodu
vyjadritelnu v peniazoch a naroky z bezddvodného obohatenia, avéak nemozno vylucit ani zodpovednost za ujmu
nemajetkovu.

Il. Prinahrade pripadnej nemajetkovej ujmy je sud povinny désledne dbat na posudenie pri¢innej stvislosti a redlneho
vzniku namietaného nasledku v pravnej sfére osoby, ktord bola neodkladnym opatrenim dotknutd, aby nedochadza-
lo k Spekulativnemu zneuzivaniu tohto institutu.

Pravna oblast:  Civilné procesné préavo
Pravny institut:  Civilné konanie, Neodkladné opatrenie, Nahrada skody
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 Z. z. - § 340

m K premléaniu vydania bezdévodného obohatenia tvoreného

prostriedkami poskytnutymi ako spotrebitel'sky Gver osobou bez
prislusného povolenia

Rozsudok Krajského stidu Banska Bystrica sp. zn. 17CoCsp/2/2025 zo dna 26. 2. 2025

Anotacia:

Sud posudil ako neplatnu zmluvy o tvere z dévodu chybajiceho opravnenia poskytovatela na vykon takejto Cinnosti na
domacom trhu. Dalej rieSil otazku v€asnosti uplatnenia naroku na vydanie bezdévodného obohatenia, plynutie subjek-
tivnej a objektivnej premliacej doby a moznost stdu prihliadnut na premli¢anie ex offo.

Pravna veta:

I. Zalobca namieta zaver sidu prvej indtancie o zadiatku plynutia subjektivnej premi¢acej doby na vydanie bezddvod-
ného obohatenia ustanovenej v § 107 ods. 1 Obc&ianskeho zédkonnika s poukazom na § 11 ods. 3 zakona ¢. 129/2010
Z. z., podla ktorého, ak osoba bez povolenia poskytne pefazné prostriedky, ktoré by inak boli spotrebitelskym Uve-
rom, uzatvorend zmluva je neplatna.

Il. Odvolaci sud suhlasi so zalobcom, Ze subjektivna dvojro¢na premli¢acia doba na vydanie bezdévodného oboha-
tenia podla § 107 ods. 1 OZ nemohla zacat plynut Zalobcovi diiom poskytnutia Uveru a uzavretia zmluvy 11. marca
2021, ked splatnost Gveru bola medzi stranami sporu dohodnuta na 12. augusta 2021. Zalobca skuto&ne musel uz
11.03.2021 vediet, Ze neméa od Narodnej banky Slovenska povolenie poskytovat spotrebitelské a iné Uvery na uzemi
Slovenskej republiky, v dosledku ¢oho bude zmluva podla § 11 ods. 3 zédkona ¢. 129/2010 Z. z. neplatna, nemohol
vSak v tejto den vediet o vzniku bezdévodného obohatenia a o tom, kto sa na jeho Ukor obohatil, ked az do 12. au-
gusta 2021 musel ¢akat, ¢i si zalovana dobrovolne svoju povinnost z Uverovej zmluvy splini.

lll. AZ ked Zalovana nevratila Zalobcovi poskytnuté pinenie na zéklade neplatnej zmluvy, mohol sa Zalobca diiom 12. au-
gusta 2021 dozvediet o tom, Ze sa Zalovana na jeho Ukor bezddvodne obohatila.
Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat:  Ochrana spotrebitela, Zmluva o Uvere

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 129/2010 Z. z. - § 11 ods. 3
40/1964 Zb.-§ 107
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m K otazke uzatvorenia dohody v pisomnej forme, ak sa podpis jednej zo
stran nachadza len na jej prvej strane

Rozsudok Krajského sudu Presov sp. zn. 2CoPr/2/2024 zo dria 22. 5. 2024
Anotacia:

Medzi Zalobcom a Zalovanou vznikol platne pracovnopravny vztah na zaklade pracovnej zmluvy, ¢o je predpokladom
pre platnost dohody o hmotnej zodpovednosti. Spornou bola platnost dohody o hmotnej zodpovednosti, na zéklade
ktorej uplatfioval Zalobca voci Zalovanej ndrok na nahradu skody.

Pravna veta:

Zalobcom predlozena Dohoda o hmotnej zodpovednosti je v dosledku absencie podpisu Zalovanou neplatnym pravnym
Ukonom, tak ako to predpoklada citované ust. § 182 Zakonnika prace. Je totiz zrejmé, Ze podpis Zalovanej sa nachadza
len na prvej strane tejto Dohody (nedatovanej) a nie po jej vyhotoveni na strane poslednej, a teda po tom, ¢o by sa Za-
lovand mala moznost oboznamit sa s celym obsahom tohto pravneho Ukonu.

Pravnaoblast:  Obcianske prévo, Pracovné pravo
Pravny institut: Prdvne Ukony, Zodpovednost za Skodu, Dohoda o hmotnej zodpovednosti

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 40 ods. 1, ods. 3
311/2001Z.z.-§ 16, § 182

m Absencia datumu v zmluve alebo jej antedatovanie a otazka platnosti
zmluvy

Rozsudok Krajského stdu Trencin sp. zn. 5Co/34/2023 zo dna 25. 10. 2023
Anotacia:

Zalovany namietal, e ndjomna zmluva mala byt antidatovana, Zze najskér najomnu zmluvu podpisal on a neskér zalobca,

ktory su¢asne do ndjomnej zmluvy uviedol datum. Podla Zalobcu sa tvrdenie zalovaného nezaklada na pravde, nakolko

miesto a datum bol v zmluve predtlacdeny a je vylicené, Ze by ho Zalobca doplnil po tom, ¢o zmluvu podpisal Zalovany.
Pravna veta:

Samotny datum uzatvorenia zmluvy nie je obligatérnou nélezitostou zmluvy v zmysle § 3 zakona ¢. 116/1990 Zb. ndjme
a podnajme nebytovych priestorov. Ak by teda aj tento datum uvedeny v zmluve nebol, nedini to zmluvy o ndjme ne-
platnou. Rovnako aj v pripade, Ze niektory z G¢astnikov zmluvu antedatoval, teda uviedol do zmluvy Udaj o datume jej
uzatvorenia, ktory predchadza datumu jej skuto¢ného uzatvorenia, necini toto automaticky zo zmluvy neplatny pravny
Ukon a strany zmluvy su zmluvou viazana odo diia jej skuto¢ného uzatvorenia.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Pravne Ukony
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 39
116/1990 Zb. - § 3 ods. 3, ods. 4

m Zmena osobnosti a strata ¢uchu a chuti poSkodeného ako dévody
pre zvySenie nahrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia

Rozsudok Krajského stdu PreSov sp. zn. 17Co/17/2024 zo dna 6. 5. 2025
Anotacia:

Profesionalny vojak utrpel sluzobny Uraz, pri ktorom mu bola spdsobend skoda na zdravi, pri¢om suma zakladného bo-
lestného a stazenia spolocenského uplatnenia priznaného lekarskym posudkom mu bola vyplatend. Predmetom konania
je zvysSenie nahrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia.

Pravna veta:

I. Je potrebné si uvedomit, Ze Zalobca ma Urazom zmenenu osobnost, je depresivne ladeny, vybusny, obmedzovany
vonkaj$imi podnetmi, ¢o mu objektivne neumoziiuje mat z rovnakej aktivity v sti¢asnej dobe rovnaky zazitok a uspo-
kojenie.

Il. Zalobca pri sluzobnom Uraze prisiel o ¢uch a chut. Ide 0 2 zmysly (z 5), ktoré pri svojom Zivote nemdze zalobca vo-
bec vyuzivat a nie je ani nadej na ich obnovenie. Cuch méa velky emoé&ny vyznam. Cuchové podnety sa asto spajaju
s prezivanim pocitov, ktoré si vdaka tomu ¢lovek lahsie zapamatd. Spolu s chutou ide o zmysly, ktoré su pre ¢loveka
dolezité pri prijimani potravy, rozoznavani nebezpecéenstva, plnia funkciu aj v rdémci socidlneho sprdvania. Dysfunkcia
¢uchu a chuti sa okrem iného spéja aj s poruchami nalady, nechutenstva a prejavmi depresie.

Vsetky uvedené okolnosti zvazil odvolaci sud po zopakovani dokazovania a dospel k zaveru, ze zaver prvoinstanéného
stdu o zvyseni ndhrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia u Zalobcu je primerany v rozsahu 25 %.

Pravna oblast:  Obcianske pravo
Pravny institat: Nahrada za stazenie spolo¢enského uplatnenia
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 437/20047.z.-§50ds. 5
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m VVyklad obsahu pojmu stavba

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 2Cdo/5/2022 zo dria 27. 3. 2024
Anotacia:

strana 7 EEPI

Dovolatel namietal, Ze predmetom dedi¢ského konania nemala byt stavba murovanej garéze bez supisného ¢isla. Tvrdil,

Ze predmetnd garaz de facto existuje, ale neexistuje de iure.
Pravna veta:

Pojem ,stavba“ nie je v Obcianskom zakonniku blizsie vymedzeny. V zmysle § 119 OZ nehnutelnostou je stavba spojend
so zemou pevnym zakladom. Kritériom na identifikaciu stavby, ¢iide o hnutelnu vec alebo vec nehnutelnu, je faktor pev-
ného spojenia so zemou, t. j. do popredia vystupuje technické hladisko na posudenie stavby ako nehnutelnosti. V pripa-
de, ak obcianskopravne predpisy pouzivaju pojem ,stavba“, nemozno obsah tohto pojmu vykladat len podla stavebnych
predpisov. Stavebné predpisy chapu pojem ,stavba” ako ¢innost, zameranu na dosiahnutie diela, aj ako dielo samotné.
Na ucely ob¢&ianskeho prava je pojem ,stavba“ nutné vykladat staticky, ako vec v prdvnom zmysle. Pre ob¢ianske pravo
tieZ nie je podstatné, &iide o stavbu povolenu alebo nepovolend, rovnako nie je vyznamné a dblezité, ¢ije stavba evido-
vana v katastri nehnutelnosti alebo nie; rozhodujucim kritériom pre kvalifikovanie stavby ako veci nehnutelnej je pevné

spojenie zakladu so zemou.
Pravnaoblast:  Obcianske prévo
Pravny institat:  Stavba
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 119

m Posudenie, ¢i skutoc¢nosti uvedené v zalobe na obnovu konania

napliaja znaky dévodu pre obnovu konania a pripustnost dovolania

Uznesenie Najvyssieho stidu SR sp. zn. 30bdo/17/2021 zo dnia 25. 10. 2022
Anotacia:

Sud skumal procesnu pripustnost Zaloby na obnovu konania vo veci ndroku na zaplatenie zmenkovej sumy
Pravna veta:

Posudenie, &i v zalobe na obnovu konania uvadzané skutoénosti napifiaju znaky niektorého z dévodov obnovy konania

v zmysle § 397 C. s. p., je v konani o Zalobe na obnovu konania prdvnym posudenim veci.
Pravna oblast:  Civilné procesné préavo
Pravny institat:  Opravné prostriedky, Dovolanie, Obnova konania
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015Z.z. - § 397, § 421 0ds. 1, § 432 ods. 1

m K hradeniu nakladov za vyvoz spolo¢nej zumpy pre viacero rodinnych

domov

Uznesenie Krajského stdu Banska Bystrica sp. zn. 16Co/70/2025 zo dria 11. 2. 2026
Anotacia:
Sud prvej instancie zistil, Ze v posudzovanej veci sa jednd o spolo¢nu Zumpu dvoch rodinnych domov.

Z dévodu, Ze Zumpu bola pina a Zalobkyni hrozilo zaplavenie rodinného domu splaskami, zabezpecila zalobkyna vy-
voz Zumpy a zaplatila zan fakturovanu sumu 95 Eur. Zalobkyna nédsledne vyzvala Zalovanu, aby uhradila pomernu cast
v sume 71,25 Eur, ¢o zodpoveda pomeru, v ktorom sa obe strany podielali na nédkladoch za vyvoz Zumpy, podla poctu

0s6b v domacnosti.
Pravna veta:

I. Okresny sud vychadzal zo skutkového zistenia, Ze obidva rodinné domy maju spolo¢nd Zumpu a povinnosti s vyvo-
zom Zumpy su spojené s vlastnictvom rodinnych domov, preto zalobkyria aj Zalovana maju povinnost uhradit naklady

za vyvoz zumpy, kazda v 1/2-ici.

Il. Uvedené skutkové zistenie vychadza z tvrdenia zalobkynfa, Ze na pozemku, ktory je vo vlastnictve Zalovanej, sa
nachadza spolo¢nd zumpa, do ktorej je zvedend kanalizacia z rodinného domu Zalovanej, ako aj rodinného domu
Zalobkyne. Okresny sud sa ale nevysporiadal s dal$im tvrdenim Zalobkyne, ktoré zalovana strana nepoprela, Ze obe
strany v roku 2020, 2022, 2023 uhradzali ¢ast nakladov za vyvoz Zumpy v pomere poctu os6b v domacnosti.

Ill. Pokial teda Zalobkynfa uplatnila narok na vydanie bezdévodného obohatenia za vyvoz spolo¢nej zumpy, ktory bol
zrealizovany dna 27.10.2023 a dfia 14.6.2024, ktory zodpoveda existujlcej dohode stran sporu, ale okresny sud uve-
denu nespornu skutoénost opomenul zohladnit alebo uviest, pre¢o na takuto dohodu neprihliadol, ale svoje rozhod-
nutie o naroku Zalobkyne na Uhradu pomernej ¢asti nakladov zaloZil iba na vlastnictve rodinnych domov stran sporu,
rozhodnutie vychddza z nespravneho skutkového zistenia. Predmetom konania je uzivanie zumpy a s tym spojené

naklady a nie je vlastnictvo, resp. uzivanie rodinnych domov Zalobkyne a Zalovane;.
Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Zavazkové pravo, Spinenie dlihu, Bezddvodné obohatenie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 451, § 454, § 489
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K okruhu podstatnych veci tykajucich sa maloletého dietata; vodenie
dietata na Sportové tréningy ako bezna vec nevyzadujuca nahradenie
suhlasu druhého rodica

Rozsudok Krajského sudu Zilina sp. zn. 13CoP/235/2025 zo diia 28. 1. 2026
Anotacia:

V spore sud riesil navrh, aby bola rodi¢om uloZena povinnost vodit deti na tréningy hokeja podla rozpisu tréningov a za-
pasov hokejového klubu.

Pravna veta:

Podstatné veci, tykajuce sa maloletého dietata, pri ktorych musia rodicia postupovat spolo¢ne podla § 35 Zakona o ro-
dine, judikatura definuje najméa ako zédsadné rozhodnutie, ovplyvhujice vyvin a zivot dietata. Patri sem volba Skoly, tr-
valé odstahovanie sa do zahranicia, zavazné lekarske zakroky, ¢i zmena ndboZenstva, pricom kli¢ovym je vzdy najlepsi
zaujem dietata. Musi ist o zdleZitosti, ktoré maju trvalejsi alebo dlhodobejsi vplyv na Zivot dietata, patria sem zdsadné
zmeny v oblasti vychovy, vzdeldvania, zdravotnej starostlivosti a miesta pobytu. Odvolaci sud teda v zhode so sidom
prvejinstancie uvadza, ze jednou z hmotnopravnych podmienok pre vznik opravnenia sidu rozhodnut v zmysle ust. § 35
Zéakona o rodine je, Ze ide o podstatnu vec, tykajucu sa maloletych deti. Sud prvej inStancie tluto ndleZite skimal a mal za
to, ze uvedeny navrh tykajuci sa uloZenia povinnosti rodi¢om vodit deti na tréningy hokeja podla rozpisu tréningov a za-
pasov hokejového klubu, nie je podstatnou vecou suvisiacou s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti, ide o Sportovu
¢innost suvisiacu so vSestrannym vyvojom osobnosti maloletého, jednd sa o beznu vec, ktord nevyZaduje nahradenie
suhlasu druhého rodica, preto spravne navrh otca v tejto ¢asti zamietol.

Pravnaoblast:  Rodinné pravo

Pravny institat:  Starostlivost o maloletych

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 36/20057.z.-§ 35
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