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m Dorucéovanie pisomnosti na posledni znamu adresu zamestnanca

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 4CdoPr/5/2023 zo dria 28. 5. 2024
Anotacia:

Predmetom rozhodovania bolo posudenie, ¢i zamestnavatel dorucoval pisomnost o skonceni pracovného pomeru na
spravnu adresu zamestnanca, ked pisomné potvrdenie o do€asnej pracovnej neschopnosti obsahovalo informaciu
0 zmenenej adrese, na ktorej sa bude Zalobkyna zdrzovat. Sud riesil, aky vyznam ma adresa uvedena na doklade
o docCasnej pracovnej neschopnosti pre Ucely doruovania pracovnopravnych pisomnosti. Sud sa zaoberal otdzkou,
akym sposobom ma zamestnanec oznamit zmenu adresy na dorucovanie a ktora adresa je rozhodujlica pre splnenie
povinnosti zamestndvatela pri doru¢ovani. Posudzoval tiez podmienky vzniku Uc¢inkov ndhradného dorucéenia v pripade
neprevzatia zasielky zamestnancom.

Pravna veta:

Z povahy veci vyplyva, Ze zamestnavatel sa o adrese zamestnanca, na ktord ma dorucovat pisomnosti v zmysle § 38
ods. 2 Zakonnika prace, dozvie spravidla z ozndmenia zamestnanca, vykonaného najcastejsie v suvislosti so vznikom
pracovného pomeru, alebo v zmysle spominaného § 81 pism. g) Zakonnika prace. V dosledku sémanticky Sirsie konci-
povaného pojmu ,poslednd zndma adresa” mdze zamestndvatel adresu, na ktorld doru¢uje zamestnancovi podstatné
pisomnosti podla § 38 Zakonnika prace, zistit aj z iného zdroja, napriklad od inych zamestnancov, od pribuznych za-
mestnanca, od poskytovatelov zdravotnickych sluZieb, od orgdnov verejnej moci a pod. Z takto ziskanych informacii
vSak smie zamestnavatel vychadzat len za predpokladu, Ze sa na tejto adrese zamestnanec preukazatelne zdrzuje a je
mozné mu na fnu riadne dorucovat pisomnosti. Takéto nadobudnutie poznatkov ohladom adresy zamestnanca nepred-
stavuje pravny ukon; ide o tzv. fakticky Ukon, ktory je voli zamestnavatelovi u¢inny v momente, ked sa o fiom dozvie
akymkolvek vierohodnym (spolahlivym) spdsobom. To plati aj v pripade ,doCasnej adresy”, ktora je z hladiska doru-
¢ovania pisomnosti zamestnavatela rovnako vyznamna, samozrejme len po dobu, po ktorl sa zamestnanec na takom
mieste zdrzuje, pripadne sa ma zdrzovat. Z uvedeného vyplyva, Ze zamestnanci, ktori maju po dobu do¢asnej pracovnej
neschopnosti, dovolenky, starostlivosti o ¢lena rodiny, vojenskej sluzby, alebo z inych obdobnych dévodov docasne inu
adresu, mbze po dobu ,aktudlnosti” takejto adresy zamestnavatel, ktory sa o tom dozvedel, doru¢ovat svoje pisomnosti
len na tuto ,docasnu adresu” a Ze dorucenie na inu adresu je neucinné.

Pravnaoblast:  Pracovné pravo
Pravny institat: Dorucovanie
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001Z.z.-§ 38

m Prevod prava najmu po vyhlaseni konkurzu na majetok najomcu

Uznesenie Najvyssieho stdu SR sp. zn. 50bo/3/2023 zo dna 28. 5. 2024
Anotacia:

Rozhodnutie sa zaobera postdenim opravnenia likvidatora spolo¢nosti uzatvarat dodatky k ndjomnym zmluvam a pre-
dizovat trvanie zmluvnych vztahov. Sud v ilom skumal, ¢i na zéklade neplatného pravneho ukonu likvidatora mozu
vzniknut majetkové prava, ktoré je spravca konkurznej podstaty opravneny zaradit do sUpisu majetku Upadcu. Zaroven
sa zaoberal otdzkou, ¢i sa dotknuty vlastnik nehnutelnosti méze domahat vyltcenia takychto domnelych prav zo supisu
konkurznej podstaty prostrednictvom excindacnej zaloby.

Pravna veta:

Pokial prenajimatel v priebehu ndjomného vztahu svojim jednostrannym pravnym tkonom, adresovanym najomcovi,
udeli stihlas s prevodom prava nadjmu”, ktory ma predstavovat zmenu v osobe ndjomcu v raémci existujliceho zmluvného
zavazkoveého pravneho vztahu, bez zmeny jeho obsahu, tak pred tym, nez k takému ,prevodu prava najmu” z najomcu
na tretiu osobu dojde, prenajimatelovi ni¢ nebrani svoj suhlas odvolat. Ide totiz o prejav jeho pravnej moci nad vecou
(predmetom najmu), ktora na nadjomcu (detentora) neprechadza, a to bez ohladu na to, ¢i ndjomca najomné uz zaplatil.
Iba prenajimatel moze dispozi¢ne urdit, komu chce zverit uzivanie veci do ndjmu. Z povahy najomného vztahu vyplyva,
Ze sUhlas prenajimatela sa ma tykat urcitého konkrétneho subjektu (fyzickej alebo pravnickej osoby), v opacnom pri-
pade by len vSeobecne do buducna vyjadreny suhlas s ,prevodom ndjmu” mohol byt povazovany len za prejav ochoty
k pripadnej zmene ndjomcu, ale nie ako suhlas prenajimatela k akémukolvek ndjomcovi. Preto na prévo prenajimatela
odvolat takyto predtym udeleny jednostranny (véeobecny) suhlas, nemo6ze mat vplyv okolnost, Ze po vyhlaseni konkur-
Zu na majetok najomcu (Upadcu) bolo spravcom do supisu konkurznej podstaty za U¢elom jeho spefazenia zahrnuté ako
»aktivum“ znalcom ocenené ,pravo prevodu najmu” podmienené predtym udelenym suhlasom prenajimatela. Samotna
skuto¢nost, ze dojde k oceneniu ,prava prevodu najmu” ako aktiva Upadcu znalcom, nezaklada ani nepotvrdzuje exis-
tenciu tohto prava, kedZze ocenenie je vysledkom posudku odbornika o skutkovej (nie pravnej) otazke, ktorou je vyhrad-
ne stanovenie (odhad) ceny, pefiaznej hodnoty predmetu ocenenia vymedzeného objedndvatelom posudku.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Najomna zmluva, Konkurz
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 663
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m Pravne désledky uznania zavazku

Rozsudok Najvyssieho sudu SR sp. zn. 30bdo/13/2023 zo dria 29. 5. 2024
Anotacia:

Dovolaci sud v tomto konani posudzoval hmotnopravne Ucinky uznania zavazku vyplyvajuceho z opakovanych dodavok
tovaru a sluzieb, predovsetkym otadzku, ¢i uznanie zavdazku moze viest k vzniku jediného nového zavazku nahradenim
viacerych Ciastkovych zavéazkov. Zaroven sa zaoberal moznostou povazovat jednostranny zapocitaci prejav za uznanie
zavazku a jeho vplyvom na plynutie premli¢acej doby. V neposlednom rade sud skimal procesné podmienky pripust-
nosti dovolania, najma poziadavku, aby rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia predlozenych pravnych
otdzok a aby neslo o otazky len akademickej ¢i hypotetickej povahy.

Pravna veta:

Pravnym désledkom uznania zavazku podla § 323 OBZ je vznik vyvratitelnej domnienky, ze zdvdzok v ¢ase jeho uznania
existoval a zacatie plynutia novej Stvorro€nej premi¢acej doby. Z pravnej Upravy uznania zavazku obsiahnutej v § 323
OBZ nevyplyva, Ze by zédkon s uznanim zavazku spajal U¢inky nahradenia pévodnych zavazkov novym zdvazkom (priva-
tivna novacia v zmysle § 570 ods. 1 0Z). Uvedené by bolo mozné uskuto¢nit vylu¢ne dohodou zmluvnych strén.

Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institat:  Uznanie zavazku, Novacia
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - § 323

m K odmene $tatutara pri absencii zmluvy, ak funkcia zahria
aj preneseny vykon v komanditnych spoloénostiach; uplatnenie
po skonceni funkcie a otazka poctivého obchodného styku

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 8Cob/29/2025 zo dna 17. 3. 2026
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v spore o vyplatenie odmeny za vykon funkcie ¢lena Statutarneho organu akciovej spolo¢nosti.
Zalobca si narok na odmenu vy¢islil osobitne za vykon funkcie $tatutarneho orgénu zalovaného a osobitne za ,preneseny”
vykon funkcie Statutarneho organu v dalSich trinastich spolo€nostiach, v ktorych bol Statutarom samotny zalovany. Sud
1. in8tancie Zalobu zamietol. Pokial ilo o narok na odmenu za ,preneseny” vykon funkcie Statutarneho organu v dalSich
(komanditnych) spolo¢nostiach, povazoval narok za duplicitny k ndroku na odmenu za vykon funkcie $tatutarneho organu
Zalovaného, pretoze jeho posobenie v predmetnych spolo¢nostiach bolo podla nazoru sudu stale len vykonom jeho funk-
cie v zalovanom. Druhy nosny dévod pre zamietnutie Zaloby podla sudu spocival v rozpore uplatnenia naroku s poctivym
obchodnym stykom, pretoze Zalobca po cell dobu funkciu vykonaval bez pisomnej zmluvy o vykone funkcie, resp. man-
datnej zmluvy a odmenu za jej vykon zacal riesit az po skonceni funkcie v predstavenstve Zalovaného.

Zalobca v podanom odvolani okrem iného namietal, Ze sid 1. in§tancie nespravne rozdelil narok na 2 samostatné na-
roky; suma uplatnena ako odmena za ,preneseny” vykon funkcie Statutdrneho orgédnu v komanditnych spolo¢nostiach
bola z celku vyc¢lenena len kvoli zdévodneniu jej vysky z hladiska naro€nosti, celkova pozadovana odmena je ale stale
uplatiiovand ako jeden narok na odmenu za vykon funkcie ¢lena Statutdrneho organu Zalovaného. Krajsky sud Bratisla-
va dal Zalobcovi za pravdu, a to aj ¢o do nespravnosti ndzoru sudu 1. instancie ohladom posudenia uplatnenia naroku
v rozpore s poctivym obchodnym stykom.

Pravna veta:
I. Zalobou uplatneny narok nemozno povazovat za dva samostatné naroky.

Il. Napriek tomu, Ze ndrok a vypocet odplaty je Specifikovany vo vztahu aj k tzv. prenesenému vykonu pésobnosti ¢lena
Statutarneho organu v 13 spolo¢nostiach lekarni, narok uplatneny Zalobou vychadza z postavenia zalobcu v Statu-
tarnom orgdne Zalovaného (Clena predstavenstva zalovaného), nakolko postavenie zalobcu vo vztahu k 13 lekarnam
je zaloZené vykonom pdésobnosti Statutdarneho organu v Zalovanom. Vykon pdsobnosti vo vztahu k 13 lekarfiam
spada pod zatazenost ¢lena predstavenstva Zalovaného, t. j. ak sud dospel k zaveru, ze zalobcov néarok na odplatu
za vykon funkcie ¢lena predstavenstva Zalovaného je dany, je pravnou otdzkou vyska naroku, t. j. vy$ka obvyklej
odplaty. Nejedna sa o odplatu z iného pravneho dévodu, ale stale o tu istu odplatu podla § 571 ods. 1 ObZ.

Ill. Je neddvodné sankcionovat Zalobcu za to, Ze nevynalozil iniciativu na uzatvorenie zmluvy v jeho prospech a narok
si uplatnil zo zékona. Zo skutkovych tvrdeni a skutoénosti preukazovanych v tomto spore, nema odvolaci sud za
preukazané, Ze by sa Zalobca dopustil konania, ktoré by bolo spbsobilé vylucit vznik naroku.

IV. Zalovanym tvrdené uprednostiiovanie zaujmu Zalobcu pred zaujmom spolo¢nosti, vytykanie pasivity, neiniciovania
konania pre priznanie zmluvnej odplaty, neuplatiovanie prav v zmysle splnomocnenia, ktoré namieta zalovany, nie je
spOsobilé vylucit narok Zalobcu na zdkonnu obvyklld odplatu aplikaciou § 265 ObZ. Podla nadzoru odvolacieho stdu
neboli preukdzané skutocnosti, pre ktoré by bolo mozné dospiet k zaveru, Ze Zalobca postupoval I'stivo, prip. inym
sposobom vyluéujlicim vznik ndroku pre rozpor so zdsadami pocitového obchodného styku.

Pravnaoblast: Obchodné prévo
Pravny institut: Obchodné spolo¢nosti, Zakonny zdstupca podnikatela, Zastupovanie pravnickej osoby
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - § 66 ods. 6, § 101, § 571 ods. 1, § 265
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m Zalozné pravo zriadené zabezpecovacim opatrenim ma povahu

zabezpecéovacieho prava v zmysle § 8 zakona ¢é. 7/2005 Z. z.

Rozsudok Najvyssieho sudu SR sp. zn. 50bdoK/4/2025 zo dna 3. 3. 2026
Anotacia:

Predmetom dovolacieho konania bolo vyrieSenie klu¢ovej pravnej otdzky, ¢i sudcovské zalozné pravo zriadené zabez-
pecovacim opatrenim sudu predstavuje zabezpelovacie pravo v zmysle konkurzného prava a zaklada veritelovi posta-
venie zabezpeceného veritela.

Pravna veta:

Spravnym rieSenim de lege lata je priznat sudcovskému zaloznému pravu postavenie zabezpecovacieho prava podla
§ 8 ZKR, ak vzniklo pred vyhlasenim konkurzu a v rozhodnom ¢&ase trvalo, pricom U¢inky konkurzu sa prejavia vyluéne
v spOsobe jeho realizacie, nie v popreti jeho existencie alebo pravnej povahy.

Pravnaoblast:  Civilné procesné pravo, Obchodné pravo, Konkurz a restrukturalizacia

Pravny institut:  Civilné konanie, Konkurzné konanie

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 7. z. - § 343 ods. 1
7/20057.z.-§8,§167f ods. 4

m Dékazna sila znenia spolo¢enskej zmluvy a vyhlasenia spravcu vkladu

pri spore ohladom zaplatenia vkladu spolo¢nika do zakladného imania

Uznesenie Krajského sudu Bratislava sp. zn. 7Cob/113/2023 zo dria 26. 6. 2025
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o uréenie neplatnosti uznesenia valného zhromazdenia s.r.o.; i$lo o uznesenie o vylu-
&eni spoloénika pre nesplnenie povinnosti Ghrady vkladu do zakladného imania. Zalobca (vyliéeny spolo&nik) sa branil,
Ze vklad splatil a odvoldval sa na znenie spoloCenskej zmluvy, ktoré uvadzalo, Ze vSetci spolo¢nici splatili vklad v celom
rozsahu uz pred vznikom spolo¢nosti; splatenie vyplyvalo tiez z vyhldsenia spravcu vkladu. V konani sa ukdazalo, ze
o splateni vkladu ostatnych spolo¢nikov existovali dokazy — prijmovy doklad a vypis z G¢tu; o zaplateni zo strany Zalobcu
ale doklad chybal, hoci tento tvrdil, Ze peniaze odovzdal osobne do ruk inému spolo¢nikovi. Sud 1. inStancie mal z vyko-
naného dokazovania za preukazané, ze zalobca vklad redlne nesplatil a konstatovanie spravcu vkladu ani ustanovenie
spolo¢enskej zmluvy v danom pripade nebral ako dokaz o opaku.

Krajsky sud Bratislava ale so sudom 1. inStancie nesuhlasil. Uviedol, Ze ustanovenia spolo¢enskej zmluvy a vyhlasenie
spravcu vkladu nemozno vnimat formalisticky, pretoZe registrovému stdu sa maju predkladat listiny, ktorych obsah
zodpoveda skuto¢nému stavu. Pokial teda podla neho neexistuje pisomny dodatok, ktory by relevantné znenie spolo-
¢enskej zmluvy ohladom spdsobu splatenia vkladov zmenil, musi sa podla neho vychadzat zo zapisov v obchodnom
registri a z listin zaloZzenych v zbierke.

Pravna veta:

I. Odvolaci sud suhlasi s ndzorom Zalobcu, Ze v tomto pripade, iny dékaz (doklad) o splateni vkladu pred vznikom
spolo¢nosti ako vyhlasenie sprdvcu vkladu neexistuje. Ak chcel Zzalovany disponovat aj inym (doplfujucim) dokla-
dom okrem vyhldsenia spravcu vkladu, tak sa spolocnici mali v spolo¢enskej zmluve dohodnut, Ze Uhradu vkladu
do zéakladného imania vykonaju bezhotovostnym prevodom na Ucet spravcu vkladu a to pred vznikom spolo¢nosti,
pripadne za spravcu vkladu mali uréit banku. Av§ak spolo¢nici Zalovaného podla ustanoveni Spolo¢enskej zmluvy ...
sa dohodli, Ze splatili svoj vklad v peniazoch v celom rozsahu pred vznikom spolo¢nosti (¢l. 6 SpoloCenskej zmluvy),
¢o aj vyplyva z vyhlasenia spravcu vkladu ... ako dokazu podla § 60 ods. 4 Obchodného zdkonnika. Odvolaci std do-
dava, Ze v sudenej veci sa nejednalo o vyhlasenie spravcu vkladu, v ktorom by spravca vkladu uviedol vy$sSiu sumu
ako je splatena.

[Il. V pripade pisomnej zmeny Spolo¢enskej zmluvy Zalovaného ... v ¢lanku 6, sud prvej in§tancie vyhodnoti zmenené
podmienky a lehoty tykajuce sa povinnosti Zalobcu ako spoloc¢nika splatit vklad s poukazom na § 113 Obchodného
zdkonnika. V pripade, Zze nebola pisomna dohoda, pri postdeni splatenia vkladu Zalobcu bude sud prvej instancie
vychdadzat z listinnych dékazov, ktoré predloZil Zalobca s poukazom na to, Ze zapisy v obchodnom registri su prav-
divé a listiny uloZzené v zbierke listin zodpovedaju skutoénému stavu.

Pravnaoblast: Obchodné prévo

Pravny institat:  Spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb. - § 60 ods. 4, § 113 ods. 4, § 131
530/2003Z.z.-§90ds. 5
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Predlozenie lekarskeho posudku odévodnujiceho uzavretie dohody
o skonceni pracovného pomeru podla § 63 ods. 1 pism. c) ZP
az dodatocne a narok na odstupné

Rozsudok Krajského stdu Presov sp. zn. 1CoPr/1/2025 zo dria 24. 7. 2025

Anotacia:

Predmetom odvolacieho konania je posudenie naroku zamestnanca na vyplatenie odstupného pri skonéeni pracovné-
ho pomeru dohodou zo zdravotnych dévodov. Sud skimal, ¢i ma na vznik ndroku na odstupné vplyv ¢asovy moment
predloZenia formalneho lekarskeho posudku o zdravotnej spbésobilosti na pracu, ak bola pri podpise dohody predlozend
lekarska sprava a posudok bol doru¢eny v kratkom odstupe dodatoc¢ne. V konani sa tak posudzoval vyklad zakonnych
podmienok naroku na odstupné s ohladom na dostato¢nost lekarskych podkladov preukazujicich stratu sposobilosti
vykonavat doterajsiu pracu.

Pravna veta:

I. V prejednavanej veci bolo nepochybne preukdzané, Ze Zalobca predlozil Zalovanému uz v suvislosti s uzavretim
predmetnej dohody o skoncéeni pracovného pomeru z 21.11.2023 aj lekarsku spravu lekara F. G. D., z ktorej vyplyva,
Ze doterajsia praca kamionistu nie je pre Zalobcu, so zretelom na zisteny zdravotny stav, vhodna. Taktiez bol zamest-
navatelovi predloZeny posudok o zdravotnej sposobilosti na pracu, o formalnom obsahu ktorého nema ani odvolaci
sud pochybnosti a z ktorého vyplyva, Ze zalobca nie je nadalej sposobily vykonavat préacu vodi¢a nédkladného moto-
rového vozidla so zretelom na svoj zdravotny stav. Tento lekarsky posudok bol vyhotoveny zdravotnickym zariade-
nim ..., a preto jeho dévodnost a obsah nemoZno spochybriovat a v tomto smere suhlasit s odvolacou argumentaciou
Zalovaného.

Il. Hoci existuju pochybnosti o tom, ¢i skuto¢ne bol tento posudok Zalovanému predloZeny v ¢ase podpisu dohody
o skonéeni pracovného pomeru, neznamena to, ze aj ked by bol posudok predloZeny dodato¢ne, mala by tato okol-
nost znamenat stratu naroku zalobcu na vyplatenie odstupného v zmysle § 76 ods. 2 pism. c) Zakonnika prace.
Pravna oblast:  Pracovné pravo
Pravny institut: Skoncenie pracovného pomeru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001 Z. z. - § 63 ods. 1 pism. ¢), § 76 ods. 1, ods. 2

m Dojednanie zosplatnenia averu v pripade smrti pévodného dlznika
ako neprijatel'na zmluvna podmienka

Rozsudok Krajského sudu Zilina sp. zn. 9CoCsp/29/2024 zo dria 29. 10. 2024

Anotacia:

Predmetom konania je postdenie podmienok vyhldsenia mimoriadnej splatnosti spotrebitelského tveru vo vztahu k de-
di¢ovi zomretého spoludiznika a posudenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok. Odvolaci sud skimal, ¢i dojednanie
v obchodnych podmienkach, ktoré umoZznuje zosplatnenie celého Uveru z dévodu Umrtia diZznika bez dodrZania za-
konnej procedury vyzvy a omeskania, predstavuje absolutne neplatnd zmluvnu podmienku v neprospech spotrebitela.
V konani sa zaroven rieSila otazka, ¢i si dedi¢ zachovava spotrebitelsky status a ¢i sa mal sud zaoberat ndrokom veritela
aspon v rozsahu dovtedy splatnych jednotlivych splatok Uveru, ak bolo zosplatnenie vyhodnotené ako nel¢inné.

Pravna veta:

I. Ustanovenie zmluvy (Obchodnych podmienok) je neprijatelnou zmluvnou podmienkou v intenciach ustanovenia § 53
ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika, nakolko v neprospech spotrebitela, resp. jeho pravnych nastupcov - dedi¢ov, obcha-
dza zdkonodarcom stanovené podmienky platného zosplatnenia predpokladané ustanovenim § 565 v spojeni s § 53
ods. 9 Obgianskeho zékonnika. Zalovana ako pravna nastupkyna pévodného diznika diiom jeho smrti vstipila na
miesto porucitela a ostava jej zachovany spotrebitelsky status a vSetky prava s nim spaté.

Il. Zmluvnd podmienka, v ktorej si banka dojednala pre pripad smrti (o rovnako plati aj pre tie z dévodov uvedenych

v obchodnych podmienkach, ktoré su nad rdmec ustanovenia § 53 ods. 9 OZ) pravo na zosplatnenie celého Uveru
mimo zakonny rozsah dovodov v zmysle ustanovenia § 53 ods. 9 OZ, spdsobuje znaénl nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela, nakolko sa neprimerane v jeho pripade odchyluje od
ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika.

Pravna oblast:  Obcianske pravo

Pravny institat:  Ochrana spotrebitela, Zmluva o Uvere

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb. - § 53, § 565
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Udaj o odstupeni od konkurenénej dolozky nie je informaciou,
ktord musi zamestnavatel poskytnut podla § 29 Zakonnika prace

Rozsudok Krajského sudu Bratislava sp. zn. 8CoPr/9/2023 zo dria 26. 9. 2023

Anotacia:

Sud posudzoval spinenie podmienok pre platnost jednostranného odstipenia zamestnavatela od dohodnutej konku-
renc¢nej dolozky pocas trvania pracovného pomeru. Sud v konani preveroval, ¢i je takyto Ukon platny aj bez uvedenia
konkrétnych dovodov a ¢i neodporuje dobrym mravom alebo principu ochrany zamestnanca. Su¢asne sa zaoberal
otdzkou, ¢i zamestndvatel mal povinnost o imysle odstupit od doloZzky informovat v predstihu v stvislosti s prechodom
prav a povinnosti z pracovnopravnych vztahov.

Pravna veta:
I. Informécie o pripadnom odstupeni alebo ponechani konkurenénej dolozky nepatria medzi informéacie, ktoré musi
zamestnavatel poskytnit zamestnancom pisomne najneskér jeden mesiac pred prechodom prav a povinnosti z pra-
covnopravnych vztahov (§ 29 Zakonnika prace).

Il. Odstupenie od konkurencnej dolozky za okolnosti prechodu prav a povinnosti z pracovnopravnych vztahoch nema
Ziaden priamy dopad na pracovné, mzdové ¢i socidlne podmienky u zamestnavatela, nakolko neobmedzuje zamest-
nanca po skonéeni pracovného pomeru v slobodnom vybere zamestnania. Odvolaci sud tak povazoval za opod-
statnenu obranu Zalovaného, ze (negativny) dopad na hospodarske a socidlne pradva zamestnanca sa prejavi len
realizaciou konkurenc¢nej dolozky (po skon&eni pracovného pomeru), a v pripade ak zamestnavatel od nej odstupi,
k zdsahu do predmetnych prav zamestnanca nedoéjde, pretoze uvedena skutoc¢nost ma pozitivny dopad na prava
zamestnanca, a preto predmetom oznamenia podla § 29 Zakonnika prace nemusi byt pripadné odstupenie od kon-
kuren&nej dolozky.

Pravnaoblast:  Pracovné pravo
Pravny institut: Naroky z pracovného pomeru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 311/2001Z.z.-§ 29,§ 83a

m Nejednoznaéna formulacia upozornenia prislusnika na rozpor prikazu
nadriadeného so vS§eobecne zavaznymi predpismi a jej posudenie
v prospech prislusnika

Rozsudok Spravneho sudu KoSice sp. zn. 55/80/2024 zo dria 26. 6. 2025

Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia $tatnej tajomni¢ky ministerstva vnutra vo veci
prepustenia prislusnika zo $tatnej sluzby, ktoré bolo odévodnené tym, Ze neuposlichol pisomny prikaz nadriadeného.
Prikaz sa tykal odovzdania pristupovych udajov ku kontu na socidlnej sieti Horskej zachrannej sluzby. Prislusnik pri pre-
vzati prikazu do tohto rukou vpisal, Ze ho nemdze uposlichnut, pretoze Ucet na socidlnej sieti zalozil sdm dobrovolne
bez naroku na odmenu a konto teda zrusi, aby si Horska zachranna sluzba mohla zalozit nové pod rovnakym nazvom.
V konani sa okrem iného rieSila otdzka vplyvu poznamky, ktoru prislusnik vpisal do prevzatého prikazu, na plnenie po-
vinnosti prislusnika podla prikazu.

Spravny sud v KoSiciach v uvedenej suvislosti upozornil, Ze aj keby nadriadeny pokladal pozndmku za irelevantnu v tom
zmysle, Ze by z nej nebolo Uplne zrejmé, Ze upozornuje na rozpor prikazu so véeobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
treba situdciu posudit v prospech adresata prikazu. Nadriadeny by preto mal aj v takychto situacidch prikaz pisomne
potvrdit, aby zaloZil vznik povinnosti prislusnika konat podla prikazu.

Pravna veta:

I. Spravny sud v prvom rade hodnotil, ¢i sa vyZaduje pisomné potvrdenie prikazu aj v pripade, pokial je samotny
prikaz udeleny v pisomnej forme. V prvom rade je potrebné vychadzat z jazykového znenia § 69 ods. 4 zdkona
¢. 315/2001 Z. z., v ktorom sa hovori o potvrdeni prikazu, pricom sa nerozliSuje medzi Ustnym alebo pisomnym pri-
kazom. V pripade interpretacnej nejasnosti je preto potrebné preferovat Ustavno-konformny vyklad, ktory poskytuje
vacsiu ochranu prav pre prislusnika ako adresata prikazu. Preto spravny sud konstatuje, Ze pisomné potvrdenie sa
vyZaduje taktiez pri pisomne udelenom prikaze, pokial prislusnik namietol jeho rozpor so vSeobecne zavaznym prav-
nym predpisom.

Il. Na uplatnenie postupu podla § 69 ods. 4 zadkona ¢&. 315/2001 Z. z. postacuje, pokial sa prisludnik domnieva, ze ude-
leny prikaz je v rozpore so vSeobecne zavaznym pravnym predpisom, pri€om na to nadriadeného upozorni. V takom
pripade je nadriadeny povinny prikaz potvrdit, bez ohladu na to, ¢i skuto¢ne prikaz odporuje vSeobecne zavdaznému
pravnemu predpisu alebo nie. Pokial nadriadeny na spineni sluzobnej Ulohy bez pisomného potvrdenia prikazu trva [a
vo veci nehrozi nebezpecenstvo z omeskania], tak nesplnenie takto uloZenej sluzobnej ulohy nie je porusenim § 69
ods. 3 pism. a) zakona ¢. 315/2001 Z. z. Vo veci mOzZe byt sporné, ¢i pisomna poznamka Zalobcu skutoéne upozorfiuje
na rozpor prikazu so véeobecne zavaznym pravnym predpisom. V pripade pripadnych pochybnosti o povahe ndmietky
voci prikazu, je nutné uprednostnit zaver o tom, ze namietka spada do rozsahu § 69 ods. 4 zakona ¢. 315/2001 Z. z..
Takyto interpretacny pristup prispieva k ochrane subjektivnych prav prislusnika a brani u¢elovému vynatiu namie-
tok voci rozkazom, nariadeniam, prikazom alebo pokynom z rezimu pisomného potvrdenia podla 69 ods. 4 zdkona
¢. 315/2001 Z. z. Preto neobstoji vyjadrenie Zalovaného o vecnej neopodstatnenosti pisomnej namietky Zalobcu.

Pravna oblast:  Sprdvne pravo
Pravny institut:  Statna sluzba
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 315/2001Z. z. - § 69 ods. 3 pism. a), ods. 4, § 77
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m Zmena petitu po umrti zalobcov z urcéenia vlastnictva na urcenie,
Ze veci patria do dedic¢stva, nie je v rozpore s § 371 CSP

Uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 4Cdo/62/2024 zo dnia 11. 12. 2025
Anotacia:

strana 7 EEPI

Dovolaci sud v tomto konani posudzoval hmotnopravne podmienky prechodu vlastnickeho prava k nehnutelnostiam
na $tat pri historickych konfiskaciach a s tym suvisiacu platnost zapisov vo verejnych knihdch. Zaroven sa zaoberal
procesnou otazkou pripustnosti Upravy Zalobného petitu v odvolacom konani v dosledku Umrtia pévodnych ucastnikov

konania a ich nahradenia dedi¢mi.
Pravna veta:

I. KedZe doslo k umrtiu oboch pévodnych Zalobcov, nastala potreba zmeny Zaloby vo vztahu k nim obom, kedze pravni
nastupcovia sa nemoézu domahat urcenia vlastnickeho prava na zaklade pévodnej Zaloby, ale uréenia, Ze Zalované
nehnutelnosti v stanovenom podiele patria do dedi¢stva po nebohom zalobcovi 1/ a po nebohej zalobkyne 2/ z d6-
vodu, Ze sa domahali ku diiu ich smrti spoluvlastnictva tychto nehnutelnosti. Nejde o klasickd zmenu Zaloby, pretoze
predmet konania je nadalej totozny ako ten, o ktorom rozhodol sud prvej inStancie v odvolanim napadnutom rozsud-

ku.

Il. Dovolaci sud je nazoru, Ze zalobcami pozadovana zmena petitu je vSak iba prirodzenym désledkom Umrtia povod-
nych Zalobcov, t. j. zmeny v osobe Zalobcov, kedZe namiesto pévodnych Zalobcov nastupili do konania ich pravni
nastupcovia. Predmet konania vo svojej podstate zostdva totozny s pévodnou Zalobou, lebo poZadovanou zmenou
petitu je nadalej predmetom konania uréenie vlastnictva povodnych zalobcov k Zalovanym nehnutelnostiam s tym,

Ze titulom ich vlastnickeho préva patria do dedi¢stva. Z toho vyplyva, Ze predmet konania touto Upravou

(zmenou)

petitu nie je dotknuty, v Ziadnom smere zmeneny. Pripustenim zmeny Zaloby (petitu) v tomto pripade nedbjde k zma-
reniu preskimania spravnosti postupu a rozhodnutia v odvolacom konani a nema ani za nasledok zru$enie odvolanim

napadnutého rozsudku z tohto dévodu.
Pravna oblast:  Civilné pravo procesné
Pravny institat: Zmena Zaloby, UrCenie vlastnictva, Uréenie, ze veci patria do dedicstva
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 160/2015 7. z. - § 371

m Nedostatok zaujmu a snahy matky chranit deti pred nevhodnym
prostredim ako hrubé porusenie dobrych mravov odévodriujice
vratenie daru

Uznesenie Krajského sudu Zilina sp. zn. 9Co/180/2025 zo dria 17. 3. 2026
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani iniciovanom Zalobou o vratenie daru podanou $vagrom zalovanej. Zalobca odévodnil
Zalobu s&asti neverou Zalovanej, kvéli ktorej sa malo rozpadnut manzelstvo s bratom Zalobcu a sc¢asti nedostato¢nym

zaujmom o vlastné deti zalovanej (synovcov zZalobcu, s ktorymi mal mat Zalobca nadstandardne blizky vztah

aj s ohla-

dom na to, ze on sdm bol bezdetny). Z vyjadreni Zalovanej vyplynulo, Ze dévodom prerusenia kontaktov s detmi mala
byt skutoénost, Ze byvaly manzel a starsi syn sa spravaju nedctivo k Zenam a mladsieho syna, ktory bol zvereny do
starostlivosti otca, nevhodne ovplyviiuju a Sikanuju a ponizuju. Sud 1. inStancie dospel na zaklade vykonaného doka-
zovania k ndzoru, ze dévody pre vratenie daru neboli dané, ked spravanie Zalovanej nepovazoval za hrubo porusujlce

dobré mravy.

Krajsky sud Zilina véak rozhodnutie prvoinstanéného sidu zrusil a vratil mu vec na dalsie konanie. Za zdsadné pochy-
benie povazoval nevykonanie vysluchu Zalovanej; zaroven vSak naznacil, Ze hoci nevera hrubym porusenim dobrych
mravov nie je, nezdujem Zalovanej o jej viastné deti (ktoré su zaroven blizkymi osobami zalobcu), a to najma nedostato¢-
na iniciativa vo vztahu k mladSiemu synovi, o ktorom Zalovana tvrdi, Ze vyrasta v nevhodnom prostredi, by uz intenzitu

hrubého porusenia dobrych mravov mohli napifiat.
Pravna veta:

Z hladiska hrubého porusenia dobrych mravov k ¢lenom rodiny Zalobcu ako darcu, je potrebné komplexne skimat nie-
len postoj zalovanej k bratovi zalobcu, ale predovsetkym k je vlastnym detom, najma vo vztahu k mal. 1., ktorého napriek
tomu, ze o jeho otcovi tvrdila, Ze ho so starsim bratom F. Sikanuju a ponizuju, bez dalSieho ponechala v starostlivosti jeho
otca, brata Zalobcu a nepreukazala, resp. prostrednictvom splnomocnenej zdstupkyne nedoloZila do konania Ziadne
dbkazy, ktoré by preukazovali hou vyvinutu iniciativu a snahu o zmenu vychovného prostredia mal. I. a vymanenia ho

z prostredia, o ktorom tvrdi, Ze destruuje jeho buduce vztahy nielen k nej ako matke, ale k Zenam komplexne.
Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut:  Zaloba o vrétenie daru
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 630
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Naklady podla § 380 ObchZ sa nemusia tykat len veci, ktoré boli
poskodené; mézu zahrinat aj naklady na overenie, ¢i Skoda nevznikla
aj na inych veciach

Rozsudok Krajského stdu Bratislava sp. zn. 3Cob/65/2024 zo dna 8. 10. 2025

Anotacia:

Rozhodnutie odvolacieho sudu sa zaobera posudenim vecnu spravnosti prvostupfiiového rozsudku v spore o nahradu
Skody vzniknutej v stvislosti so Zelezni¢nou nehodou pri posune supravy. Predmetom prieskumu bolo najma to, &i vy-
nalozené ndklady na bezpeénostnu a komisionalnu prehliadku aj pri tych vozidlach, ktoré neboli priamo poskodené ani
sa nevykolajili, predstavuju skodu a vydavky v pri¢innej suvislosti so Skodovou udalostou.

Pravna veta:

I. Ust. § 380 Obch. zak. nepodmienuje, aby vynaloZenie nakladov poSkodenym sa tykalo len tych veci, ktoré boli pri
Skodovej udalosti fyzicky poSkodené, resp. zni¢ené, o to viac v situdcii, ak Zalobca vynalozil ndklady na zistenie
vSetkych 4 vozidiel, ktoré sa priamo tykali Skodovej udalosti, za U¢elom posudenia ¢i si tieto vozidla vyZaduju opravu
alebo nie.

Il. Naklady na komisiondlnu prehliadku vSetkych 4 vozidiel je nutné povazovat za vydavky v zmysle § 380 Obch. zak.,
ktoré vznikli Zalobcovi v pri¢innej suvislosti so $kodovou udalostou, ktort zapricinil Zalovany. Odvolaci stid ma za to,
Ze sud prvej instancie spravne ustalil, Ze zelezni¢né kolajové vozidla z dotknutej vlakovej stpravy ... boli zaradené do
vlakovej sUpravy, ktora bola vykolajenad, a bolo nevyhnutné zistit, ¢i aj tieto vozidla su nadalej spdsobilé prevadzky
v osobnej doprave bez potreby ich opravy tak, aby nebola ohrozena bezpecnost zelezni¢nej dopravy a predovset-
kym bezpecnost cestujucich v osobnej doprave.

Pravnaoblast:  Obchodné pravo
Pravny institut: Nahrada Skody
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 513/1991 Zb.

Platnost dohody o urovnani, ak sa fnou vysporiadava povodne
neplatna zmluva; ochrana spotrebitela musi byt zachovana,
aj ked’ kvazipodnikatel nema opravnenie na podnikanie

Uznesenie Krajského sudu Trencin sp. zn. 17Co/30/2025 zo dria 30. 06. 2025

Anotacia:
Rozhodnutie bolo vydané v konani o zaplatenie pefiaznej &iastky. Zalobca uplatneny narok opieral o dohodu o urovnani,

ktorou mali byt vysporiadané prava a povinnosti diznika a veritela zo zmluvy o pézi¢ke. Zalovany v konani spochybnil
existenciu zavazku zo zmluvy o pézicke; na druhej strane vSak pripustil, Ze dohoda o urovnani bola uzatvorena, avsak
podla jeho slov pod natlakom a pod stresom. Sud 1. inStancie uzavrel, Ze natlak pri uzatvarani dohody o urovnani nebol
v konani riadne dokazany, na druhej strane vSak vyslo najavo, Ze Zalobca p6zi¢ku poskytol za podmienok obchadzaju-
cich predpisy o spotrebitelskych Uveroch, pretoze podobné pbzi¢ky poskytoval systematicky a pravidelne za u¢elom
dosahovania zisku aj spotrebitelom, hoci na takuto ¢innost nemal prislusné povolenie. Sud teda uzavrel, Ze kedZe po-

vodna zmluva o pdzicke nebola platna, nebola platna ani dohoda o urovnani.

Krajsky sud Trencin v§ak s ndazorom sudu 1. inStancie nesuhlasil. Uviedol, Ze neplatnost pdvodného zavazku nema vplyv
na platnost dohody o urovnani. Zaroven v$ak upozornil, Ze ochrana spotrebitela musi byt zachovana aj vtedy, ked osoba
formalne nema postavenie dodavatela (podnikatela) len preto, Ze neziskala prislusné oprdvnenia pre vykon podnikatel-
skej ¢innosti, ak ju fakticky vykonava.

Pravna veta:

I. Urovnanie nie je vylu¢ené ani v pripade, ak je dotknuty zavazok sudne nevymahatelny, neplatny, alebo dokonca
domnely.

Il. AZ pririeSeniotazky platnosti dohody o urovnani vstupuje do hry otdzka spotrebitel'skej povahy zavazku, ktora podla
nazoru odvolacieho sudu je dand aj v pripade neopravneného podnikania obchodnika (ak je tu samozrejme na druhej
strane postavenie spotrebitela).

Pravnaoblast:  Obcianske pravo

Pravny institut: Prdvne Ukony, Ochrana spotrebitela

Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§ 52 ods. 3, § 586
513/1991 Zb. - § 3 ods. 1
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K nahrade nemajetkovej ujmy spdsobenej imrtim blizkeho v désledku
pracovného urazu, ak Graz zavinil zosnuly

Uznesenie Krajského sudu KoSice sp. zn. 8Co/157/2024 zo dria 8. 8. 2025
Anotacia:

Rozhodnutie bolo vydané v konani o nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch iniciovanom pozostalym bratom zamest-
nanca, ktory zomrel na nasledky pracovného uUrazu. V ramci dokazovania bolo z protokolu inSpektoratu prace a znalec-
kého posudku zistené, Ze zamestndvatel zosnulého ani jeho ostatni zamestnanci v suvislosti so vznikom pracovného
Urazu neporusili nijaky pravny predpis ani predpis ohladom BOZP; pri¢inou Umrtia brata Zalobcu bola skuto¢nost, ze
on sam nedodrzal pravidla BOZP tykajuce sa obsluhy a pohybu okolo pracovného stroja. Sud 1. inStancie preto Zalobu
zamietol. Zalobca v odvolani namietal, Ze pri zdsahu do osobnostnych prav zakon nevyzaduje zavinenie zodpovednej
osoby; pokial bol neopravneny zésah do osobnostnych prav spdsobeny niekym, kto bol pravnickou osobou pouzity na
realizaciu jej ¢innosti, je potrebné tento zasah pri¢itat pravnickej osobe, ktorej vznika objektivna zodpovednost.
Krajsky sud KoSice dal Zalobcovi za pravdu a rozsudok sudu 1. inStancie zru$il. Ak uz sud skonstatoval, Ze k zdsahu
doslo, nie je podla neho z hladiska objektivnej zodpovednosti podstatné, ze ho zavinil zosnuly brat zalobcu; relevantné
je, Zze za jeho konanie ako zamestnanca zodpoveda prave Zalovany ako jeho zamestnavatel. Na druhej strane vsak sud
upozornil, Ze ak si brat Zalobcu smrt zavinil vyluéne sdm, nemusi byt ndhrada nemajetkovej ujmy napokon priznana.

Pravna veta:

I.  Predmetom tohto konania je narok Zalobcu podla § 13 OZ na ndhradu nemajetkovej ujmy, ktord mu vznikla zdsahom
zalovaného do jeho osobnostnych prav chranenych §-om 11 OZ v désledku smrtelného pracovného urazu jeho brata.
V konani nebolo sporné, Ze k zdsahu do osobnostnych prav Zalobcu v désledku smrtelného pracovného Urazu jeho
brata doslo. Taktiez nebolo sporné, ze skodcom bol Zalovany, kedZe k smrtelnému Urazu brata Zalobcu do$lo po-
¢as pracovnej doby pri vykone jeho prace. Sud prvej inStancie spravne ... konstatoval, Ze ob¢ianskopravna ochrana
osobnosti je zalozend na objektivnom zodpovednostnom principe, z ¢oho vyplyva, Ze na vznik zodpovednosti sa ne-
vyZaduje subjektivny predpoklad v podobe zavinenia toho, kto neopravneny zédsah do osobnostného prava vykonal.
Zavinenie Skodcu teda zakon nevyZaduje, t. j. nevyzaduje ani porusenie pravnych predpisov zo strany zamestna-
vatela (zalovaného). Sud prvej inStancie teda aj ked spravne zistil skutkovy stav, nespravne ho pravne posudil, ked
Zalobu zamietol z dévodu, Ze Zalovany nezavinil smrtelny Uraz brata Zalobcu, ale tento si Uraz zavinil sém. Teda vec
posudil iba na zaklade subjektivnej zodpovednosti, ktora je v tomto pripade vylucena.

Il. Narok Zzalobcu na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch (primerané finanéné zadostucinenie) posudi podla kritérii
pre posudenie miery zavaznosti vzniknutej nemajetkovej ujmy, pri¢om ale su¢asne zvazi okolnosti, pri ktorych doslo
k neopravnenému zasahu do osobnosti Zalobcu. Iba v pripade bezpecného preukazania vylu¢ného zavinenia vzniku
smrtelného Urazu bratom Zalobcu, méze sud nepriznat Zalobcovi ndhradu nemajetkovej ujmy v peniazoch.
Pravnaoblast:  Obcianske pravo
Pravny institut: Ochrana osobnosti, Ndhrada nemajetkovej ujmy v peniazoch
Suvisiace predpisy a ustanovenia: 40/1964 Zb.-§11,§ 13 ods. 2, § 420 ods. 2
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